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Oz: Metinde felsefe ve siyaset iligkisi ele alinir. Felsefenin konulari
olan olgu, deger, epistemoloji ve ontoloji baglaminda siyaset konu-
su degerlendirilir. Felsefe siyaset iligskisinde oncelikle siyaset bilgi-
sinin, siyasal faaliyetin felsefe konulari ile iligkisi {izerinde durulur.
Daha sonra siyaset felsefesi konusu ele alinir. Boylece siyaset felse-
fesi ile siyasal ideoloji ve siyaset kurami arasindaki farklarmn olus-

turulmasinin da 6nii agilmis olur.
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The Relation between Philosophy and Politics

Abstract: The text deals with the relationship between philosophy
and politics. Politics is evaluated in the context of phenomenon, va-
lue, epistemology and ontology, which are the subjects of philo-
sophy. In the relationship between philosophy and politics, the re-
lationship between political knowledge, political activity and phi-
losophical issues is emphasized. Then, the topic of political philo-
sophy is discussed. Thus, the way is clear to establish the differen-
ces between political philosophy and political ideology and politi-
cal theory.
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Felsefe-Siyaset Iliskisi

Giris

Bu makale, bir siyaset felsefesi metnidir. Siyaset ile felsefe ilis-
kisi, yazili tarihin onemli bir boliimiinde ahlak felsefesi odakl
olarak islenmistir. Modern donemde Ozellikle sosyal bilimlerin
ortaya ¢ikisi ile birlikte diger biitiin sosyal bilimler gibi siyaset
biliminin felsefeden ayrismas: ile birlikte felsefe siyaset iliskisi
miistakil olarak ele alinmaya baslanmistir. Metin 6ncelikle olgu-
deger iliskisi ile felsefe-siyaset iliskisine baslar. Sonrasinda farkl
felsefe dallarinin siyaset ile iliskisi irdelenmektedir. Ardindan siya-

set felsefesi ortaya koyulmaktadir.

Her konuda oldugu gibi bu konuda da belirli bir kapsam ve
smurlar vardir. Kapsam, her meselenin oncelikle kendisine odakla-
narak olusturulur. Onu olusturan niteliklerin/unsurlarin toplamin
ortaya koymak, ayni zamanda kapsamini olusturmak demektir.
Smirlarini belirlemek demek ise, s6z konusu kapsami olusturan
unsurlarin toplamiyla ortaya ¢ikan manamin ayni sahada ortaya
¢ikan diger benzer konulardan farkhiliklarinin belirlenmesidir. Bu
durumda sunu ifade etmek miimkiindiir: Bir meseleyi, o mesele
yapan niteliklerin toplamini irdelemek demek onun kapsamini; o
meselenin benzerlerinden farkliliklarini ortaya koymak ise sinirla-

rin1 belirlemek demektir.

Bu baglamda, siyaset felsefesi konusunu irdelerken yapilacak
is de kendisini belirginlestirmektedir. Buna gore siyaset felsefesi
konusunu olusturan kavramlar, konular, tarihsel malzemeler onun
kapsamini belirtir. Bunlar felsefe, siyaset, insan, toplum, devlet,
ahlak, siyaset felsefesi, faziletler (adalet, esitlik, hiirriyet, cesaret
vs.) ve miitefekkirler, siyaset felsefesi konusunu islerken onun
bilesenleri olarak irdelenirler. Simirlarini belirleyen konular ise,
siyaset bilimi ve siyasi ideolojidir. Bu son konular ile siyaset felse-
fesi, nazari olarak oncelikle siyasi diistinceler tarihi gibi bir basligin
altinda tasnif edilebilirler. Her birinin hem fiili hem de nazari ba-
kimdan ortak paydas: siyasettir. Beslendikleri alan oncelikle ayni-
dir. Bununla birlikte farkl: iceriklere veya degerlendirme sonugla-

rina sahiptirler. Bunlar1 belirlemek ile birlikte burada siyaset-
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felsefe iliskisi ve sonugta siyaset felsefesi konusu ele alinmaktadir.

Metnin kavramsal cergevesinin temelinde siyaset ve felsefe
kavramlar1 durmaktadir. Insanlik tarihinin 6zellikle yazili gecmi-
sinin en eski meselesi olan felsefe ile iligkisinin belirlenmesi mak-
sadiyla, siyasetin felsefeye taalluk eden yonleri ve felsefenin konu-
lar1 ile iligkileri izerinden bunlar arasindaki iligki belirlenmektedir.
Kaldi ki siyaset felsefesi zaten bir felsefe konusudur. Siyaset felse-

fesinin kapsami bu sekilde olusturulmustur.
1. Bir Olgu ve Deger Olarak Siyaset

Bir seyin dogas1 izerine diisiinme gelenegi felsefenin 6nemli
¢abalarindan biri olarak tarih boyunca énemsenir. Bir seyin tabia-
tina/dogasina ya da tabii/dogal olana odaklanmak, tabii/dogal
olana dair anlayis zaman zaman farklihk gosterse de meseleyi
daha iyi anlama ¢abasi olarak kiymetli bir adimdir. O sebeple siya-
sal olanin taibati/dogasi {izerine diisiinmek, ayni zamanda onu
daha iyi anlamaya ve digerlerinden farklilastirmaya hizmet eder.
Modern dénemde 6zellikle pozitivist yaklasimin bu siirece katkisi
belirgindir.!

Bilimlerin modern zamanlarin son dénemlerinde etkisi altinda
oldugu pozitivist yaklasim, siyaseti bir bilim dali olarak miistakil
bir bilim olarak ele alinmasina dolayh olarak katkisi olmustur.
Aslinda “pozitivizme gore bilimlerin branslasmasi tabiidir.”?

Bu baglamda pozitivizm® modern dénemde ortaya ¢ikan bilim
anlayisinin olusmasi ve gelismesi i¢in oldukga etkili bir giice sahip-
ti. Pozitivizm, sahip oldugu anlam ve iddialariyla aslinda doga
bilimlerinden etkilenerek gelismisti ve adeta onunla birlikte hare-
ket etmisti. “Olguculuk, gegen ylizyihn ortalarinda A. Comte’un
cabalariyla, genel cizgileriyle ‘doga bilimi'ni 6rnek alan bir ‘top-

1 Kiigiikalp, Derda, Siyaset Felsefesi, Say yay., Istanbul 2011, s. 37.

2 Murtaza Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye'ye Girisi, Hece yay., Ank. 2002, s. 20.

3 Saint-Simon (Claude Henri de Rouvroy- 1760-1825)un ilk kullanicist oldugu
‘pozitivizm’ kavrami A. Comte (1798-1857)'la birlikte sosyal hayati diizenleme
organizasyonu olarak sistemlestirilmistir. Bu bilim, sosyal hayatin her alaninda
(ilim, politika, hukuk, din, ahlak, vs.) oldugu gibi politik hayatta da biiyiik iddialar-
la ortaya ¢ikmistir. Bu felsefenin temel 6zelligi, biitiin olaylar tabii degismez ka-
nunlara baglh olarak kabul etmesidir. A.g.e., s. 17-40.
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lumbilim’ (sosyoloji) yaratmak istemistir.”

Dogdugu 19. yiizyildan itibaren pozitivizm, kendisi de bir
sosyal bilim olarak gelisirken, ayn1 zamanda toplum bilim ¢alisma-
larinda etkisini gostermistir. Siyaset bilimi, bir bilim olarak diger
insan ve toplum bilimlerindeki uzmanlasmaya benzer sekilde or-
taya ¢ikmustir. “Pozitivist yontemi benimseyen cagdas (‘bilimsel’)
siyasal ve toplumsal teori, toplumsal diinyanin dogal diinyadan
farkli olmadigini, bu nedenle de doga bilimlerinde basari ile uygu-
lanan pozitivist aciklama yonteminin sosyal bilimlerde de uygula-
nabilecegini dne siirmektedir. Ister dogal olsun ister toplumsal tiim
bilimin amaci ampirik gozlemle kanitlanabilir nitelikte olan genel-
lemeler ve yasalar iiretmektir.”> Sonugta pozitivizm, metafiziksel
bir diinya {izerinde degil, fiziksel diinya {izerinde yogunlasmasimn-
dan dolay1 tipki doga bilimlerinde oldugu gibi algilarin nesnesi
konumundaki diinyay1 anlama ¢abasi olarak ortaya ¢ikmis olmasi
sebebiyle bilimsel ¢abanin, bu diinyada olan biteni, oldugu gibi

aciklamasi gerektigini vurgular.® Bu nedenle pozitivizme gore;

Gozlem ve deney emin ve kesin ampirik bilginin tek kaynagidir. Du-
yu deneyimlerince bize ifsa edilmis olaylarin ‘arkasindaki’ veya ‘ote-
sindekini’ elde etmeye ¢alismak, bu olaylar1 her nasilsa zorunlu kil-
mis olan fakat gézlenemeyen 6zlerin, mekanizmalarin veya dogalarin
(nature) bilgisini vermek, bilimin amaci degildir. Pozitivist i¢in do-
gada zorunlu baglantilar yoktur. Var olan sadece bilimsel teorilerin
evrensel yasalarinda sistematik olarak gosterilebilecek olan olaylarin
ve olgularin birbirlerini izleyisi ve diizenlilikleridir. Bunun &tesinde
gidebilecek olan her girisim bilimi, en iyi haliyle bilimsellik dis1
(unscientific), en kotii haliyle de anlamsizlik olan, metafizik ve dinin

gerceklenmesi olanaksiz iddialarmin tuzagmna diistiriir.”

Teolojik ve metafiziksel asamalar olarak kendisinden 6nceki

gecmisi degerlendiren ve bilimin bu yeni haliyle ortaya ¢iktigini

4 Dogan Ozlem, Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi, Inkilap yay., Istanbul 2000. Kiigi-
kalp, a.g.e., s. 38, s. 14. Korlaelgi, a.g.e., s. 22.

5 flkay Sunar, Diigiin ve Toplum, Doruk yay., Ank. 1999, s. 25.

6 Sunar, a.g.e., s. 23, 24. Kiiciikalp, a.g.e., s. 38.

7 Russel Keat — John Urry, Bilim Olarak Sosyal Teori, gev. Nilgiin Celebi, Imge Kita-
bevi, Ank.1994, s. 9-10.
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iddia eden pozitivizmin etkisi sebebiyle, olgu-deger® sorunu 6nem-
li bir tartisma konusudur. Bu durumda pozitivizmin olgu ve olay-
lara odaklandigini ifade etmek gerekir. Bu baglamda, deger yarg-
larini igeren gesitli felsefi ¢alismalar, bu yonleri sebebiyle bilimsel

bir ¢alisma olarak goriilmeyen spekiilatif bir ugrastir.

Felsefe bu siirecte, bilimden ayristirilmis bir ¢aba olarak karsi-
lanir. 20. yiizyilda ortaya ¢ikan Mantik¢r Pozitivist ¢evrelerde ayni
siire¢ devam etmistir. Bu baglamda felsefe yerine bilim ancak ger-
¢ekligin (olgusal olanin) bilgisini verebilir. Felsefe bu yolda yalniz-
ca bilime yardimci olmalidir. Bu sebeple bilim igin felsefe, iyice
aragsallastirilmistir. Onun yapmas: gereken sey, bilimin sahip ol-
dugu kavramsal ger¢evenin anlam yoniinde acgikliga kavusturul-
masi seklinde cereyan etmelidir. Buna “temizlikgi felsefe” * anlayis1

denilmektedir.

Burada felsefe ile siyaset iliskisi a¢isindan ortaya ¢ikan durum,
yeni anlamiyla bilim ve felsefe iliskisi seklinde gelisir. Siyaset bili-
mi, bilimin sahip oldugu anlamin uygulanmasiyla yapilabilmekte-
dir. Bu baglamda o, siyasal olay ve olgulara odaklanmalidir. Bu
durumda siyaset felsefesi ise, olan1 degil olmasi gereken iizerinde
diisiinme etkinligi olarak ortaya gikar. Oyle ki Mantik¢1 Pozitivist-
lere gore, “siyaset felsefesinin siyaset bilimine hizmet eden yar-
dimar bir disiplin olarak, siyaset biliminin 6zgtirliik, esitlik, adalet
vb. temel kavramlarinin anlamlarini acitk kilma ugras: i¢cinde olma-

s1 gerekir.”10

Bize gore pozitivist yaklagimin kabul ettigi gibi siyaset-felsefe

8 Olgu ile deger arasindaki iliski ve farki su sekilde tasvir etmek miimkiindiir:
“Olgu ile deger ya da olan ile olmas1 gereken arasinda kabul edilen ayirim, felsefe
tarihinin eski metafizik ayrimlarindan biridir. S6ziinii ettigimiz ayrim temelinde,
ontolojik olarak degerlerin farkli bir yapiya sahip olduklari én kabulii bulunur.
Buna gore degerler; taglarin, irmaklarin, agaglarin, kisaca ‘kaba’ olgularin diinya-
sinda bulunmazlar. Ciinkii eger bulunmus olsalar, deger olma 6zelliklerini kaybe-
derler; en azindan kaba olgular diinyasimnin basit bagka bir kismi olurlar.” Recep
Kilig, Olgu ve Deger Problemi, AULF. Dergisi, , 1992, c. xxxv, s. 355.

9 Peter Winch, Sosyal Bilim Diigiincesi ve Felsefe, cev. Omer Demir, Vadi yay.,
Ank.199%4, s. 13-16.

10 Norman P. Barry, An Introduction to Modern Political Theory, The Mcmillan Press,
London 1995, s. 4.
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ayrimi1 kabul edilebilir bir yorum degildir. Ciinkii siyasetin dogas1
geregi kabul ettigimiz nitelikler dikkate alindiginda, bir ig igelikten
bahsetmek daha yerinde olacaktir. Siyasetin ortaya c¢iktig1 sosyal
hayatin faili olan insan, yalnizca kendi tarihinin yaptig1 bir nesne
degil o ayni zamanda tarihini yapan bir 6znedir.” Dolayisiyla eyle-
yen (yapan) bir fail konumundaki insanin eylemlerini, ‘deger” ve
‘amaclilik’tan yoksun sekilde ele alan bir yaklasim, zorlama bir

yorumdur."

Bu noktadan hareketle, siyasetin bir olay ve olgu olarak var
oldugu ifade edilirse, ona igkin bir amacin varligindan s6z edilebi-
lir. Zira bilingli ya da bilingsiz var olan her sey, kendi amacina
veya istikametine dogru akar. Bu durum, dogada meydana geldigi
gibi sosyal hayatin her alaninda da gozlemlenebilir. Insamin 6zel-
likle sosyal hayata dair talepleri belirli bir amaca yonelir. Ozellikle
siyasal alanda var olan her tiirlii talep, bir gaye iginde anlaml1 olur.
Amacit olmayan siyasal organizasyondan bahsetmek miimkiin
degildir. Bu baglamda “biitiin siyasal eylemlerin ‘korumak’ ya da
‘degistirmek’ gibi iki amagctan birini icermesi, siyaset felsefesinin

* Insan tarih denen siiregte ortaya cikarken kendini bir gelenegin igerisinde bulmak-
tadir. Daha dnceden isimleri konulmus esyamin ve tanimlanmis olan seylerin hali-
hazir bilgisini kullanirken kendisi yine bunlarla yetinmeyip esyaya ve kendi yapip
etmelerine doniik yeni okuma igerikleri gerceklestirmektedir. Diger bilinen varlik-
larin aksine insan kendji tarihinin, evrenin ve mevcut durumlarin bilingli bir okuyu-
cusudur. O yalnizca gelenek tarafindan kurulan bir aygit degildir. Ayn1 zamanda
gelenek insa edendir. Yani insan tarih tarafindan kurulurken ayni zamanda o da
tarihine bir seyler katmaktadir. Bu yoniiyle onda bir tarih bilinci vardir. Ama bu
tarih yapma bilincinin igeriginin nasillig1 ile ilgili tartisma II. Bolimiin basinda
yapilmaktadir.

11 D. Hume'dan yola ¢ikarak ‘olgu’dan ‘deger’in deduksiyon yoluyla ¢ikarilmasimn
imkansizligim dolayisiyla olgu-deger arasinda bir bagin olmadigini iddia eden R.
M. Hare, A. ]. Ayer ve H. A. Frichard’a karsilik; olgu-deger konusunda D. Hume'un
yanlis yorumlandigini ileri siiren G. F. Hunter ve McIntyre'ye gore ‘olgu’ ile ‘deger’
arasinda su gotiirmez bir iliski vardir. Yani onlara gore ‘deger’, ‘olgu’dan mantiki
olarak ¢ikmaktadir. Diger taraftan olgu-deger problemini ilk elde etik acidan degil
de bir dil felsefesi problemi olarak irdeleyen ]. Searle olgular1 ‘kaba’ ve ‘kurumlas-
mig’ olarak iki kategoriye ayirmistir. Kendisinden 6ncekilerin bdyle bir ayrim yap-
madiklarim tespit eden Searle, ‘deger’in tasvir edici ‘kaba’ olgulardan ziyade insa
edici kurumlagmis olgulardan deger’e, dediiksiyon yoluyla ge¢gmenin miimkiin
oldugundan yani olgu-deger iliskisinin varhigindan sz edilebilir. Genis bilgi i¢in
bkz. Recep Kilig, Olgu ve Deger Problemi, s. 363-398.
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ortaya ¢ikisindan bugiine degin temel niteligini olusturur.”'? Bu
durum insanin siyasal diizenden memnuniyeti ile ilgili bir husus-
tur. Sahip ve memnun olunanin korunmasi, siyasal diizenin ko-
runmas1 arzusuna yol acarken aksi durumda degistirme niyeti

ortaya cikar.

Siyasete pozitivist agidan bilim hiiviyeti kazandiran sey, onun
birer olgu ve olaylar olarak goriinmesi durumudur. Bu durum
ayni zamanda onun bir eylem ile ortaya ¢iktigini gosterir. Bu yo-
niiyle her eylemde oldugu gibi onun da muhtevasinda bir amagl-
lik gérmek veya ona bir amaclilik izafe etmek miimkiindiir. Her
amag, belirli bir degeri icererek mesruiyet kazanir. Bunun sonu-
cunda pozitivist yaklasimin kabul ettigi gibi bir deger-olgu ayri-
min1 keskinlestirmek miimkiin gériinmiiyor.

Bir klasik Yunan siyaset felsefesi uzmam da olan Strauss
(1899-1973), deger igerimsiz bir siyasetin varliginin miimkiin ol-
madigir ileri siirer. Bu haliyle eski Yunan siyaset felsefeleri, dege-
rin uygulanma alani olarak ele alinir. Ona gore biitiin siyasal faali-
yet bir iyi yasama yonelmis sekilde goriinmek zorundadir. Bu se-
beple, siyaset ile deger birbirinden asla ayristirilarak degerlendiri-
lemez. Bu baglamda pozitivizmin ortaya koydugu yaklasimin za-
yifliklarini su sekilde siralar:

e Siyasete dair higbir 6nemli olgunun {izerinde deger yargis:

olmaksizin ¢alisilamaz.

o Degerlerin reddi, farkli degerler arasindaki catisma ve ce-
liskilerin ¢oziilemeyecegi 6n kabuliine dayanir. Bu yargmin dogru-

lugu ise tartismalidir.
e Pozitivizm nihai olarak tarihselcilige doniistir.'?

Siyaset ile deger iliskisini baska bir a¢idan daha ele almak
miimkiindiir. Tktidar iligkileri olarak da degerlendirildiginde, siya-
setin bu iligkilerin deger yargilarindan bagimsiz bir sekilde tarti-

silmast miimkiin degildir. Iktidarin kamusal alanda ortaya ¢ikan

12 Leo Strauss, An Introduction to Political Philosophy, Wayne State Universty Press,
Detroit, 1989, s. 3, Kiigtikalp, Siyaset Felsefesi, s. 40.
13 Strauss, An Introduction to Political Philosophy, s. 16, 18, 21.
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iliskiler seklinde belirmesi ile onun almis oldugu kararlar, hig siip-
hesiz insan tizerinde etkilere sahiptir. Bu baglamda orada alinan
karar ve uygulamalar, insanlar tarafindan olumlu veya olumsuz
gibi cesitli sekillerde degerlendirilebilmektedir. Onlarin bazilari
adil, hakli, yerinde, kiymetli olarak goriiliirken digerleri bunlarin

tam tersi olarak degerlendirilebilmektedir.*

Insanlar, kendi inandiklar1 deger yargilari veya var oluglaria
yiiklemis olduklari temel anlam g¢ercevesinde olusturduklar: ahlaki
yargilar rehberliginde, hem yasamlarinin biitiiniine hem de onlarin
hayatlarin1 dogrudan veya dolayli olarak etkileyen siyasal kararlar
ve uygulamalara yonelik olarak mesruiyet olusturma cabasinda
olabilirler. Burada oncelikle yapilan sey, insanin kendini merkeze
alan ve bir bakima bencilce goriinecek olan degerlendirmeden
kaginmak maksadiyla sorunu daha genel bir zemin i¢inden okuya-
rak mesruiyet sorununu da bu genel c¢ercevenin icinde aramak
olmaktadir. Burada insam tesvik eden temel olgu, aslinda genel
gecerligi olan iyi, adil, esitlikg¢i, 6zgiirlitk¢li gibi nitelikler ile anila-
cak ve onlara sahip olacak bir genel diizen arayisidir. Bundan do-
lay1 siyaseti, en azindan uygulamada degerden bagimsizlastirma-

nin pek kolay olmayacagini ifade etmek gerekir.
2. Siyasetin Diger Felsefe Dallar ile iliskisi

Bilgi denen sey, insan {iriiniidiir. Felsefe bu bilgi tiirlerinden
biridir. Filozoflar filozof kilan seylerden birisi, diisiincelerini bir
sistem biciminde ortaya koymalaridir. Hemen her filozofun ortaya
koydugu sistem icinde bir insan anlayis1 vardir. Insanin iirettigi bir
bilginin yine i¢inde insan hakkinda dogrudan olmasa dahi dolayl
olarak goriilebilecek bir insan anlayis1 barindirdigini ifade etmek
mimkiindiir.

Tarih boyunca siyaset ile ilgilenen filozoflar, cogunlukla onun
etik ile iliskisine (daha dogrusu etik bir varolus olduguna) odak-
lanmis olmalarina ragmen, siyasetin, felsefenin birer dali olan var-

lik ve bilgi felsefesi ile iliskileri de goz ardi1 edilemez.

Soyle ki bat1 felsefesi tarihgileri, siyaset felsefesine dair baslan-

14 Kiiciikalp, Siyaset Felsefesi, s. 41.
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gicin, filozoflarin -Sofistler M.O. 5-4. yy.) ve Sokrates M.O. 469-
399) gibi eski Yunanli diisiiniir ve filozoflarin- dogadan yiizlerini
cevirip insan {izerinde odaklanmalariyla miimkiin olabildigini
savunurlar. 15 Bu baglamda, insan tizerinde gerceklesen felsefi dii-
siince, ayni zamanda insana yonelik bir varlik anlayigina yaslan-
mak zorundadir. Zira insan da bir varliktir. O sebeple insana dair
kavrayis, diisiince ve yargilarin siyaset hakkinda olusturulabilecek

diistincenin tizerinde etkisi muhakkaktir.

Eski Yunan doga filozoflar1 (Sokrates oncesi), evren hakkinda
distintirlerken, onu son derece titiz bir sekilde ¢alisan diizenli bir
varlik (kozmos) alani olarak degerlendirirlerdi. Bu sebeple onlar,
bu diizeni saglayan temel ilkenin ne oldugu tiizerine diisiinmiis-
lerdir. Oysa Sokrates ve Sofistler olarak bilinen ve onun déneminin
onemli filozoflar1 olan bir takim diisiiniirler, gozlerini insan yasam
alanlarma, ozellikle siyasal alana c¢evirmislerdi. Sofistlerde tam bir
siyaset felsefesine rastlamak zordur. Zira onlarin diisiinceleri aymn
zamanda sistematik bir sekilde ortaya konulmus degildi. Ancak
Sokrates, diyaloglarda, tekil olgu ve olaylar ile ilgileniyormus izle-
nimi birakmasina ragmen, o temelde tiimel tanim, olgu ve yargila-
ra ulasma ¢abasindadir. Onun bu ¢abasi, daha sonra ortaya ¢itkan
sistematik siyaset felsefesi konusunun oniinii de a¢mistir. O, bir
varlik olarak insanin, ne kadar cahil olursa olsun, aslinda deger
igerikli tiimel yargilara ulasabilme kapasitesine sahip oldugunu da
gostermekteydi. Dolayisiyla insan eylemlerinin tikel érneklerinden
yola c¢ikarak genel gecer yarg: ve kanunlar olusturmas: bakimin-
dan kendisinden sonra gelen 6grencisi Platon’un {izerinde nemli
bir etkiye yol agmistir. Sonugta onun doga anlayis yeni bir anlayist

temsil ediyordu:

Kendisinden onceki filozoflar ‘doga’dan, insan yapisi olmayan tiim
seylerin kendilerinden c¢ikip, onlarin araciligiyla var olduklar: “ilk

seyler’i anlamiglardi. Bu yaklasimda doga, arche’si bilinerek anlasila-

15 Eugane F. Miller, ‘Leo Strauss, Siyaset Felsefesinin Yeniden Canlanisi’, Cagdas
Siyaset Felsefecileri, der.A. De.Crespingy- K.R. Minogue, ¢ev. Alaaddin Senel, Remzi
Kitapevi, st.1994 , s. 80. Walter Kranz, Antik Felsefe, cev., Suad.Y. Baydur, Sosyal
yay., 1st.1994, s. 191.
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bilecek homojen bir biitiin olarak diisiiniildiigii i¢in varliklar arasin-
daki niteliksel farkliliklar gézden kagirilmis olur. Buna karsilik Sokra-
tes, bir seyin dogasmin o seye kendine 6zgii karakterini veren bicimi
ya da oziiyle ilgili oldugu goriisiindeydi. Yani Sokrates’in dogadan
anladigi her varlik sinifinin kendine has niteligi idi. Bu ise, insanin ve
siyasetin 6zgiil olarak ele alinmasi yani siyaset felsefesine kapi agil-
masi demektir. Béyle bir doga kavrayis: filozofun biitiiniin bilgisini
elde etmeye yonelik amacindan vazgectigi anlamima gelmez. Filozo-
fun biitiiniin bilgisini elde etme ¢abasi farkli farkli smiftan olan her
seyin dogasini ya da 6ziinii kavramaya ve farkli seylerin ‘dogala-

r1’nin birbiriyle nasil baglandigini anlamaya yonelmelidir.!®

Diger taraftan Sokrates, insanin mutlu olabilmesinin erdemli
yasama yonelmek ile miimkiin olabilecegini vurgular. Erdemlilik
ise bilgiye esitlenmistir. Bilmek en biiyiik erdemdir. S6zii edilen
erdeme ulasmak ise, tekil olaylar ve deger yargilarina dair bilgi ile
degil, bunlardan ¢ikarilabilecek tiimel dogru ve deger yargilarmi
ogrenmek ile miimkiindiir. Bu yaklasim, 6grencisi Platon’un iize-
rinde oldukga 6nemli bir etki yaparak, onun felsefe tarihi agisindan
onemli olan siyaset ve toplum felsefesinin ortaya ¢ikmasini sagla-
mistir. Ona gore, insan toplumsal bir varlik olarak devlete ihtiyag
duyar. Bu sebeple insan, devlet ile insan olusunu gergeklestirir.
Insan, iyi bir yasami ancak iyi bir devlet diizeni iginde bulabilir.!”
Devlet diizeni insan iyi yaptig1 gibi kotii de yapabilir. Devletin
agirlik merkezi oldugu siyaset felsefesi, Platon’da boylece gelisir.

Aristoteles, insanin dogasinin geregi olarak iyiye yoneldigini
ifade ederken, bu iyinin toplumsal iyi ile esglidiimlii olmasinin

gerekliligini belirtir. Bu sebeple insan, mutlulugu boyle bir bag-

16 Miller, ‘Leo Strauss, Siyaset Felsefesinin Yeniden Canlars1’, s. 80-81.

17 Brnst Cassirer, Insan Uzerine Bir Deneme, cev. Necla Arat, Y.K.Y., st.1997, s. 85.
Krs. Platon, Devlet, ¢ev. Sabahattin Eyiiboglu-M. Ali Cimcoz, Tiirkiye 1§ Bankas1
yay., Ist. 2000, s. 4. kitap (6zellikle 102-123). Platon s6z konusu anlayisini Devlet adli
eserinde ortaya koymustur. Oncelikle ideal bir devlet kurulacak ve bu ideal devlette
bir bireyi miikemmellestiren dort egilim ortaya ¢ikacaktir. Onlar: Bilgelik, dogru-
luk, yigitlik ve dlgiiliiliiktiir. Devlette bulunmas: gereken bu egilimler onun ortaya
cikartacagr karakterlerde de bulunacaktir. Boylelikle ideal devlette, ideal bireyler
olacaktir. Bu agilimi kitabin hemen her béliimiinde gérmek miimkiindiir. Ozellikle
magara benzetmesi ile ideal devletini somut bir sekilde izah da eder.
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lamda aramalidir.’® Antik Yunan’da sistematik bir sekilde igslenen
siyaset felsefelerinin, boyle bir insan dogasi anlayisina oturdugunu
gormek miimkiindiir. Oysa, cagdas siyaset felsefelerinde insan
dogasimin kotii olduguna odaklanilmas: Strauss’a gore, bu diisii-
niirlerin ufkunun darhigindan dolayidir. “Cagdas diisiiniirler ge-
nellikle insanin dogasmin karanlik yiiziinii vurgularken aydinhk
yliziinti biisbiitiin unuttuklar: icin, klasiklerin insan1 ve siyaseti
daha kapsamli bir bicimde kavrayis yetenegine sahip olduklarim

ileri stirer.”1?

Modern donemin en 6nemli siyaset felsefesi diisiiniirlerinden
olan Machiavelli ve Hobbes’a bakmak bu tespitin neye karsilik
geldigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. flkin Machiavelli’de
siyasal alandaki insanin giivenirligi veya iyi olanin pesinden gitme
arzusu bir kenara, o her daim iktidar pesinde olan veya iktidarin
korumak zorunda kalan bir insandir. Bu alandaki diger insanlara
da higbir zaman tam olarak giivenmez. ‘Insan insanin kurdudur’?
anlayis1 Hobbes’tan ilham alinarak one ¢ikartilmistir ve modern
siyaset felsefesinde adeta en belirgin tespitlerden biri olarak zikre-
dilir.?* Bu sebeple Strauss, burada klasikler ile modern siyaset dii-
stuintirleri arasindaki farki belirtmesi bakimindan 6énemli bir duru-
mu tespit etmis gibi goriiniiyor. Strauss buradaki farki ifade etmek
icin Ozellikle insan dogasina dair yaklasimlardaki belirgin farka
odaklanarak durum tespiti yapmis ve aslinda insanin ontolojisine
odaklanmistir. Bu da felsefenin bir dali olarak ontoloji ile siyasetin
dogrudan -adeta organik bir sekilde- iliskisi oldugunu gosterir.

Modern doénemde insanin dogasma dair birbirinden farkl
yaklagimlarin varlig1 asikardir. Insana hangi bakis agisindan bakil-
digina bagli olarak onun dogasi hakkindaki diisiinceler farklilik

18 Aristotales, Politika, cev. Mete Tuncay, Remzi Kitabevi, ist.1975, s. 7.

19 Eugane F. Miller, ‘Leo Strauss, Siyaset Felsefesinin Yeniden Canlanist’, s. 84.

20 Eger iki insan ayn1 anda her ikisinin de elde edemeyecegi seyi isterse birbirlerine
diismanlik yapmaya baglayacaklarini ve birbirlerini yikmaya calisacaklarini diisii-
nen Hobbes, boylece insanin hemcinsine karsi siyaset alaninda kuvvet ve hile yolla-
rina basvuracagini ve kaginilmaz olarak insanin birbirinin kurdu olacagmi kabul
eder. W. Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diisiiniirleri, cev. Ismet Ozel, Sule yay.,
Ist. 1996, s. 165

2 Kiigiikalp, a.g.e., s. 47.
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gosterebilir. Insam toplumsal bir var olus siirecinin bir parcasi
olarak goren ve bu duruma gore insanin potansiyellerini ortaya
koymasi gerektigini savunan goriislerden, insanin birtakim dogus-
tan haklara sahip oldugunu ve basta siyaset olmak {izere biitiin
sistem, insanin bu haklarin1 korumaya odaklanmas: gerektigini
ileri stirenlere kadar farkli yelpazelere uzanan birgok fikriyat var-
dir. Bunlarin yaninda insanin sahip oldugu 6ziiniin biitiin imkan-
lariyla ortaya ¢ikartilmasi gerektigini savunan fikirlere da rastla-

mak mumkindiir.2

Ote yandan siyasal diisiinceler tarihi ile siyaset felsefesi tarihi
farkli olarak degerlendirilmektedir. Ilki igin siyasete dair ortaya
koyulan her tiirlii kanaat, diisiince, inanglar, efsaneler 6nemlidir ve
onun kapsama alaninda degerlendirilebilir. Oysa siyaset felsefesi
icin gerekli olan sey, dnemli bir epistemolojik ayrim olarak one
¢ikan sani (doxa)-bilgi (episteme) ayrimi onemlidir. Siyasete dair
her diisiince, kanaat bir siyaset felsefesi konusu degildir.?® Stra-
uss’un bu konuda yaptig1 ayrim su sekildedir: “Biitiin siyasal felse-
fe siyasal diisiincedir ama biitiin siyasal diisiince siyasal felsefe
degildir. Siyaset felsefesi bilgi-inang ve yorum arasindaki farki
Oonemser. Ve bu yoniiyle de siyasal diisiinceden ayrilir. Bu nokta-
dan hareketle, siyasal diisiincenin insanlik kadar eski, siyaset felse-
fesinin ise bilinen belli zamanda ortaya ¢ikmis oldugu sdylenebi-
lir.”2* Bu bize, bir bilgi konusu olarak siyasetin felsefi olarak nasil
bir bilgi tizerinden gelistigini gosterirken ayni zamanda onun epis-
temoloji ile iliskisini de ortaya koyar.

Sonug olarak, siyaset bir insan etkinligidir. Bu yoniiyle o, in-
san “eylemlerinin degerliligine (etik) insanun varlik yapisina ve

olanaklarina (ontoloji) insanin bilgi edinebilme olanagna ve bil-

2 Varolusgulardan olan ]. P. Sartre (1905-1980) varolusun 6zden o6nce geldigini
vurgulayarak insani, yaptig1 sey olarak tanimlar. Ona gore, insan yapilmasi gereken
bir secimdir. Yapilan sey bir se¢cim sonucu ortaya cikar ve insan kendi potansiyelle-
rini bu se¢imler sonucunda agiga ¢ikarir. Bu durum tam bir dzgiirliik haliyle var
olabilir. J. Paul Sartre, Varolus¢uluk, Asim Bezirci, Say yay., Ist. 1997, s. 61, 64, 65, 72,
76,93 vd.

2 Kiigiikalp, Siyaset Felsefesi, s. 53.

2 Leo Strauss, An Introduction to Political Philosophy, s. 6.
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gi(si)nin yapisina (epistemoloji)”? iliskin dogru felsefi bilgiler te-
melinde anlaml1 olabilir. Bu baglamda siyaset felsefesinin ne oldu-

guna dair genel bir taslak ortaya ¢ikmis olmaktadir.
3. Siyaset Felsefesi

Siyaset ile felsefesinin iliskisi, en azindan yukaridaki tespitler
1s181nda ele alinacak olursa, kaginilmaz olarak felsefenin kapsama
alaninda olmasiyla dogrudan ilgili bir iliski tiirtidiir. Bu baglamda
onun ne oldugu ile ilgili farkli yaklasimlar olabilmektedir.?6 “Siya-
set felsefesi deyimindeki, ‘felsefe’ terimi konuyu ele alis tarzini,
‘siyaset’ terimi ise fonksiyonu belirtir. Ele alis tarzi hem koklere
giden hem de evrensel Ol¢iilerde kapsamli olmay1 gaye edinen bir
tarzi ifade eder.”?

Bunun yaninda onun ne olduguna yonelik Strauss’un deger-
lendirmelerinden hareketle, onun klasik Yunan filozoflar1 gibi,
dogru ve iyi olan siyasal diizenin ne oldugu bilgisinin aranmasi ile
ayni zamanda siyasal olan seylerin ne olduguna yonelik ¢abanin
bir siyaset felsefesi olarak ortaya ¢iktigin1 belirtebiliriz. Ancak
Oziinde iyi olan siyasal diizen arayist vardir.?® Bu bakis agisi, Stra-
uss’un diisiincesinde siyaset felsefesini siyasal diisiinceden ayiran
birtakim niteliklere sahip olmasiyla 6ne gikar. Bunlar kisaca soyle-
dir:

Strauss, felsefedeki sami (doxa)-bilgi (episteme) ayrimindan
yola cikarak siyasal diisiincenin, yukarida belirtilen ve siyasete
dair her tiirlii diistincenin felsefi bir nitelik kazanmasi i¢in, bu di-
siincelerin dogasma odaklanilmas: gerekir. Siyasal alana dair bir
bilgi, bu sekilde tiimel bir nitelik kazanabilir. Boylece siyasal olana
yonelmis bilgilerin dagmnik ve tekil goriintimlerinin iizerine otur-
dugu temel hakkinda bilgi edinilmis demektir. Siyasal bilgiyi kiil-
li/ttimel bir bilgi durumuna yiikseltebilmenin ilk ve 6nemli asama-

s1 budur.

25 Mustafa Erdogan, ‘Siyaset Felsefesi Hakkinda’, Tiirkiye Giinliigii, 18/Bahar, 1992, s.
75.

2 Erdogan, ‘Siyaset Felsefesi Hakkinda’, s. 76. Kiigiikalp, Siyaset Felsefesi.

27 Neset Toku, ‘Siyaset Felsefesi Nedir?’, Felsefe Diinyasi, Say1 35, 2002, s. 40.

28 Strauss, An Introduction to Political Philosophy, s. 3-4.
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Diger taraftan siyaset felsefesi, siyasal olan seylerin ayirt edici
niteliklerinin yaninda tekil siyasal 6gelerin biitiiniin i¢indeki yerini
arastirir. Ornegin birer siyasal deger olan adalet, esitlik, 6zgiirliik,
yasa gibi seylerin ne oldugu yaninda, onlarin siyasal simrlar —
biitiin- icindeki yerlerini belirler.

Ayn1 zamanda siyasetin sinirlar1 ve onun ne oldugu sorunlari,
onun 6nemli konularindan biridir. Dahasi, siyaseti tasiyan toplu-
luklarin, i¢ginde bulundugu toplum ve onlar1 kusatan diger var olus
alanlarinin yanindaki konumu tizerinde diistinmek, siyaset felsefe-

sinin kapsamindadir.?

Strauss’un bir diger degerlendirmesine gore, siyaset felsefesini
siyasal kuramdan ayirt edici 6nemli bir nokta da sudur: Siyaset
felsefesi birtakim uygulamalara odaklanarak ona dair ideal olanin
ne olduguna odaklanmasiyla siyasal kuramdan ayrilir. Ornegin,
daha adil bir toplum ve siyasetin nasil olacag1 sorusuna odaklanan
siyaset felsefesi, uygulamadan tamamen koparak bunun hakkinda
diisiince ileri siirmez iken kuram, dogas1 geregi uygulama ile dog-
rudan bir baga sahip olmadan bu tiir 6rnekler hakkinda bilgi iire-
tir. Siyaset felsefesi, Platon’un tartistig1 gibi adalet, yigitlik, dogru-
luk, olg¢tlilitk gibi degerler hakkinda tartismaya basladiginda,
mesele ister istemez uygulama ile irtibatlandirilmak zorundadir.
Sonugta, siyasal bir eylem, kendisine dogrudan veya dolayli olarak
bir iyi fikrinin rehberliginde ortaya ¢ikmaktadir.*

Bir bagka siyaset felsefesi diisiiniirii olarak Berlin (1909-1997)
siyaset felsefesini, etikten hareketle temellendirmeye calisir. O'na
gore;

Etik diisiince, insanlarin birbirleri ile iligkilerinin sistematik incelen-

mesinden; insanlarin birbirine davranis tarzlarmin kaynagt olan te-

lakkiler, ilgiler ve idealler ile, hayatin bu gibi amaglarinin dayandig:
diger sistemlerden olusur. Hayatin nasil yasanmasi gerektigi, insan-
larin ne olmalar1 veya ne yapmalar1 gerektigi hakkindaki bu inanglar

ahlaki arastirmanin konusudur. Bunlar gruplara ve milletlere, daha

2 Miller, ‘Leo Strauss, Siyaset Felsefesinin Yeniden Canlanist’, s. 77-78.
% A.g.m., s. 78. Kiigiikalp, Siyaset Felsefesi., s. 53-54.
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dogrusu bir biitiin olarak insanliga uygulandiklarinda siyaset felsefe-

si adini alir; bu ise topluma uygulanan etikten baska bir sey degil-

dir.3

Bir baska yaklasimda siyaset felsefesi felsefeden degil, siyaset-
ten hareketle agiklanmaya calisilir. Bu yaklasimin mensuplari,
siyaset felsefesinin felsefenin bir alt disiplini olarak degil de siyase-
te iliskin sorunlarin derinligine tartisilmasi olarak goriirler. Bu
manada felsefe (refleksif diisiinme) siyasi sorunlarin incelenme-
sinde yardimci olsa da siyaset felsefesi, felsefenin bir alt disiplini
olarak goriilmez. Siyaset olgusu {izerine “refleksif diisiinme”?,
“pratik siyaset etkinliginin dayandig1 varsayimlar hakkinda ku-
ramsal sorusturma”® gibi ifade edilen siyaset felsefesi tanimlari,

bu yaklagimlarin ¢ercevesinde degerlendirilebilirler.

Bu son degerlendirmede her ne kadar siyaset felsefesi, etige
bagh olarak degerlendirilmemis olsa da her tiirlii siyaset felsefesi
yaklasiminda ahlaki kaygilar séz konusu olabilir. Bu kayg1 genel-
likle siyasi iktidarin siirlandirilmasi problemi olarak kendini gos-
terir. Bu durum o kadar belirgin bir sekilde goriiniir ki Gewirth’e
gore, siyaset felsefesinin temel gorevi siyasi iktidar1 ahlaki denetim
altina almanin oSlgiitlerini bulmaktir.? Yine bu disiplini pratik siya-
set Onerilerinin ‘genel iyi’ ilkesine uygunlugunu degerlendiren bir

ilgi alan1 olarak tanumlayan Barry de ayn1 yaklasimi benimser.%

Ahlak-siyaset iligkisi, bu son bakis acilarinda siyaset felsefesini
miimkiin kilan bagka bir zeminin varligina isaret etmektedir.
Kemski, Herder’i andirircasina, olmakta olan fiili durumlar seklin-
de ortaya ¢ikan tekil olaylara rehberlik edebilecek birtakim idelerin
(Herder’e gore ariadne ipi) varligin ileri siirer. Bununla birlikte o,

siyaset felsefesinin bu ideler (6zler) ile fiili olanin arasindaki bagla-

31 Isaiah Berlin, Sosyal ve Siyasal Teori, der./cev.Atilla Yayla, Siyasal Kitabevi, Ank.
1999, s. 479-480. Ayrc. bkz. Isiah Berlin, ‘{deal Aray1s Ustiine’, ¢ev. Mustafa Erdo-
gan, Liberal Diisiince, S. 12, 1998, s. 94.

32 Erdogan, ‘Siyaset Felsefesi Hakkinda’, s. 76.

3 K.R.Minogue-A.De.Crespeny, Cagdas Siyaset Felsefecileri, der./cev.Mete Tuncay,
Remzi Kitabevi, Tst. 1994, s. 8.

3 Gewirth, Political Philosophy, s. 1-2.

% Barry, An Introduction to Modern Political Theory, s. 4-6.
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rin neler oldugunu aramak ile miimkiin olabilecegini ifade eder.3

Aslinda ‘simdi’ ile ‘gelecek’ arasinda miinasebet kurmak, sim-
di'yi asarak onunla birlikte ona dair bir mefkure olusturmak insan
olmanin bir sonucudur. Insanin tabiati geregidir. Olan ile olmasi
gereken arasindaki bu iliski, hemen her devirde gerek tefekkiir
edilerek ve metinlere déniistiiriilerek gerekse kurumsal isleyisler-
de farkli goriiniimlerde var olagelmistir. Ozellikle toplumun he-
men her kesimini ilgilendiren siyaset s6z konusu oldugunda bu
baglamda ¢ok sayida iddia ve teklif ile karsilasmaktayiz. Bu iliski
felsefe ile oldugunda tabiidir ki amag, siyasette degismeyen 0zii
(ideyi) degerlendirme yoniinde yogunlasacaktir. Bu dogrultuda,
fiili olan ile olmas1 gereken (ideal olan) arasindaki iliski siyaset-
felsefe (etik) arasindaki iliskidir ve bu iliskiden hareketle ortaya
koyulacak bir siyaset felsefesinin temel sorununun siyasal iktidarin
ve siyasetin mesruiyeti problemi oldugu kabul edilir. Ciinkii bu
yonde siyaset felsefesinin elinde kesin anlamda bir Olgiit yoktur.
Bununla birlikte tartismalar siirekli var olagelmektedir.?”

Siyaset, her seyden 6nce insan hayatinda 6nemli ve faal bir ol-
gudur. Onu kuramsal, ideolojik, felsefi baglamda anlama cabasi,
tefekkiir ehlinin daima ilgisine mazhar olmustur. Ozellikle siyasal
ideoloji ve siyaset felsefesi, dogrudan uygulama ile ilgili meseleler
olarak ortaya cikar. Siyaseti, oncelikle bir uygulama olarak ele
alirsak, onun temelde en Onemli sorununun mesruiyet oldugu
goriilebilir. Siirekli olarak devingen bir hayatin pargasi olarak siya-
set, ortaya ¢ikan gelisme ve degisimlerden bazen etkilenerek du-
ruma gore vaziyet alabilir, bazen de gelisimin ve degisimin bizzat
onctisii olabilir. Bu durumda onun en ¢ok ihtiyaci olan sey, siirekli
olarak devinen bir akisin icinde degismeyecek olan bir sabit ile
kendisini takdim etme sorunudur. Mesruiyet kaygisi bu baglamda
ona bu sabiteyi takdim edebilir. Bu, onu degisimin ortaya ¢ikardig:
sorunlar karsisinda daha tanimlanabilir ve felsefi olarak degerlen-

dirilebilir bir noktada tutar. Bu baglamda felsefenin bir parcasi

3% J. V. Kemski, ‘Siyaset Felsefesi’, Giiniimiizde Felsefe Disiplinleri, der/ ¢ev. Dogan
Ozlem, Inkilap Kitabevi, Ist. 1997, s. 478-479. Kiigiikalp, Siyaset Felsefesi, s. 54-55.
% Kiigiikalp, a.g.e., s. 55.
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olarak siyaset felsefesi, kendi mecrasinda kesin oldugunu varsay-
dig1 bir gergegi arayan bir olgu olarak ortaya ¢ikar. Her ne kadar
felsefenin dogasi septik, relativist, nominalist filozoflar i¢in olmasa
da “evrenselci felsefe tanimi ve tipinin en yaygin tanim ve tip ol-
dugu tartisilmazdir.”? Bu anlamda, temel problemi mesruiyet olan
siyaset felsefesi, siyaseti iyi (felsefe) gibi temel bir mesruiyet 6gesi
1s1ginda diistinmekle miimkiin hale gelebilir. Bunu her ¢agin ken-

dine gore bir idesi vardir seklinde anlasak da bu durum boyledir.
Sonug¢

Metinde felsefe siyaset iligkisi irdelenmistir. Tarih boyunca ah-
lak, siyaset, tarih, edebiyat, hitabet, matematik gibi modern do-
nemlerde farkl bilimsel disiplinler olarak bilinen pek ¢ok bilim
dal1 felsefe semsiyesi altinda ve felsefenin alt kollar1 olarak yasa-
muslardir. Ta ki modern donemin baslarindan itibaren farklilasma-
lar baslamis ve farkl bilim dallar1 olarak felsefeden ayrilmislardir.
Metinler iizerinden gidildiginde yakin zamanlara kadar siyaset ile
felsefe iliskisinden ziyade felsefi bir degerlendirmeye siyaset alan
da tabi olurdu. Bu bakimdan siyaset ile felsefe iligkisi tabiidir.

Bununla birlikte son iki yiiz yildir {iretilen metinlere bakildi-
ginda bu iliskiyi farkl iki alan iliskisi olarak olusturmak kaginil-
mazdir. Felsefe yine bu iliskide bir semsiye gibi olmasa da siyaset
olgusunun paydaslar {izerinden onun hemen her teferruatinda
kendisini gosterebilir. Bunlarin basinda onun ontoloji ve epistemo-
loji ile ilgisi gelir. Ozellikle pozitivizmin modern bat1 bilimlerine
dogusundan belli bir zamana kadar ciddi bir tahakkiimii vardir.
Siyaset bilimi ve dahi ideolojisi de bundan nasibini almistir. Once-
likle bilim dallarinin kendi uzmanlik alanlar1 bakimindan derin-
lesmesi ve uzmanliklarin gelismesine imkan sagladigi sdylenebilir.
Siyaset bu bakimdan bir bilim dali olarak ilkin bir uzmanlik alam
olarak bilimler tarihindeki yerini almistir. Fakat siyaset s6z konusu
oldugunda, bilhassa alanda siyaset adamu ve iliskilerine odaklanil-

diginda sanki birbirine benzer tavir ve davraniglar sergilenebil-

3 Dogan Ozlem, ‘Tarihsellik ve insanlik’, Felsefe Tartigmalar:, Panaroma, ist. 1999, s.
7
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mektedir. Su durumda bunlarin birbirine benzemesini saglayan
sey, siyaset alanina dair bir dogal durum mu oldugu sorulabilir.
Alanin kendine ait tabii durumu ile siyaset alamindaki iliskilerin
tabii durumu, bu alana y6nelik bir dogal durum degerlendirmesi-
nin oniini agar.

Diger taraftan siyasi alana dair her tiirlii bilgi bir felsefi bilgi
midir, yoksa siyasete dair bagka tiirlii inanglar, zanlar, propagan-
dalar, kampanya maksadiyla yapilandirilmis algilar vs. gibi bilgi-
ler ne tiir bilgi sinifina girer sorular1 onun epistemoloji ile ilgisini
agiga cikarir. Burada felsefenin kadim konularindan olan episte-
mik bilgi ile san1 bilgisi ayrim1 yapmak, siyaset alanindaki bilginin
zeminini felsefi bir zemine tasimasi bakimindan 6nemlidir. Bu ise
siyasetin epistemoloji ile iliskisini &ne ¢ikartir.

Bir diger husus ise degerler alanidir. Insan her seyden énce bir
deger varligidir. Siyaset alaninda fiili olarak bulunan insan da
siyaset {izerine yazan insan da belirli bir degerler agmin iginde
adim atar ve yazar. Tarih boyunca filozoflar, siyaset konusunu
ahlak felsefesi catis1 altinda ele almislardir. Dolayisiyla siyaset
alani, adeta ahlakin uygulanma alanidir. Modern dénemde bu
goriiniim gittik¢ce kaybolmasina ragmen son dénemlerde yine bu
husus dikkat ¢ekici diizeyde bir gelisme kaydetmektedir.

Biitlin bunlar ile birlikte ifade etmek gerekirse, siyaset felsefe-
si, aslinda dogrudan bir felsefe konusudur. Siyasetin faili insandir.
Onun sahip oldugu degerler, yiiriidiigii amaglar, ongordiigii ve
rityasin1 gordiigii idealar basta olmak {izere alanin ve onun failinin
felsefe ile dogrudan bir bag1 vardir. Bununla birlikte siyaset felse-
fesinin konusu ve degeri olarak goriilen bir durumda bunlarin
siyasal ideoloji ve siyaset kuramindan farkliliklar: da belirginlesti-
rilebilir.
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