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Arap Gramerinde Edat Kavraminin Tartismali
Yonleri

GULER KOCA @

Oz: Bu calisma, Arap dili gramerinde 6nemli bir tartisma konusu
olan “edat” kavramini tarihsel ve teorik boyutlariyla ele almakta; ta-
nimi, yapisy, islevi ve anlami etrafinda sekillenen ihtilaflar1 incele-
mektedir. Bagta Basra ve Kife ekolleri olmak {izere, klasik nahiv
alimlerinin edata dair goriisleri karsilastirmali olarak analiz edilmis-
tir. Arastirma, betimsel ve analitik bir yontemle gergeklestirilmis;
klasik gramer metinlerinden segilen 6rnekler yoluyla farkli dénem-
lerde edat kavramina yiiklenen anlamlarin degisimi takip edilmistir.
Edatlarin sadece “hurffii'l-me‘ani” olarak degil, zamanla isim, fiil
ve zarflar1 da kapsayan genis bir gramer kategorisine doniistiigii or-
taya konmustur. Bu baglamda, edatlarin yapisal gesitliligi, ciimle
igindeki gorevleri ve anlam farkliliklar1 ayrintili olarak degerlendi-
rilmis; nahiv terimlerinin olusum siirecindeki yerleri tartisilmistir.
Sonug olarak, edat kavraminin Arap dilbilgisinde kavramsal bir do-
niisiime ugradig ve teorik gramer anlayisinin gelisimine katk: sag-

ladig1 tespit edilmistir.
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Abstract: This study examines the concept of "adat (particles) in Ara-
bic grammar, focusing on the historical and theoretical dimensions
of ongoing debates concerning their definition, structure, function,
and meaning. The views of classical Arabic grammarians —particu-
larly from the Basran and Kufan schools—are analyzed through a
comparative lens. The research employs a descriptive and analytical
methodology, drawing on selected examples from classical gram-
mar texts to trace the evolution of the concept of "adat across diffe-
rent periods. It is demonstrated that the term has expanded beyond
“huraf al-ma‘ani” (particles of meaning) to encompass a broader
grammatical category that includes nouns, verbs, and adverbs. Wit-
hin this framework, the structural variety, grammatical roles, and
semantic ambiguities of "adat are explored in detail, along with their
place in the formation of grammatical terminology. The study conc-
ludes that the concept of "adat has undergone a significant concep-
tual transformation and contributed to the development of theoreti-

cal grammar in the Arabic linguistic tradition.

Keywords: Arabic language, particle (‘adat), syntax (nahw), huraf
al-ma‘ani, Basran school, Kufan school, grammatical theory, seman-

tic dispute.
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Giris

Insan, varlik sahnesine ¢iktig1 andan itibaren hem bireysel hem
toplumsal yonleriyle inceleme konusu olmustur. Ozellikle dil yetisi,
onun en belirgin ve ayirt edici 6zelliklerinden biri olarak iletisim sii-
reclerinin merkezinde yer almaktadir. Nasil ki matematik, fen bilim-
lerinin temelini olusturuyorsa; dil bilimi de beseri ve manevi bilim-
lerin anlasilmasi i¢in vazgecilmez bir zemin teskil eder. Insan dilleri
araciligiyla insa edilen anlam diinyasi, din, felsefe, edebiyat ve kiil-
tiir gibi alanlarin saglikli bir bicimde kavranmasini miimkiin kilar.
Hava ve su gibi temel yasamsal ihtiyaclarla birlikte, insanin diisiin-
sel varligini siirdiirebilmesinde dilin hayati bir 6neme sahip oldugu
agiktir. Zaman, mekan, cografya, beden ve ruh gibi ¢ok katmanli un-
surlar, dili sekillendiren ve anlam derinligine katki sunan faktorler-
dir. Ancak dilin ¢oziimlemesi yalnizca bu baglamlarla sinirh kal-
maz; dilsel yapilarin, kelime tiirlerinin, ctimle kurulumlarinin ve
anlam aktarma bi¢imlerinin detayli bicimde analiz edilmesi gerekir.
Bu baglamda, anlamin olusumunda kritik bir rol oynayan edatlar,
Arap dili gramerinde tarihsel olarak iizerinde ¢okca durulan ve
ciddi goriis ayriliklarina konu olmus bir alan olarak arastirmanin

merkezine alinmigtir.

Dil, sadece iletisim aract degil; ayn1 zamanda diisiincenin, an-
lamin ve kiiltiirel birikimin tasiyicisidir. Bu baglamda, dil bilimi
hem bireysel hem toplumsal diizeyde insanin varlik diinyasini kav-
rama bigimlerinin temelini olusturur. Arap dili, tarihsel gelisimi, ku-
ramsal derinligi ve gramatik sistematigiyle klasik dilbilim igerisinde
ayricalikli bir yere sahiptir. Bu sistemin temel taslarindan biri olan
"edat" kavramy, tarih boyunca Arap gramer literatiiriinde bir¢ok yo6-

niiyle tartisma konusu olmustur.

Edatlar, kelimeler arasindaki yapisal ve anlamsal bag: kuran,
climlenin gramer biitiinliigiinii saglayan énemli bir unsurdur. An-
cak edatin mahiyeti, tanumi, kapsadigi kelime tiirleri ve ctimledeki
islevi konusunda gerek klasik gerekse modern dénemde birlik sag-
lanamamustir. Nahiv ilminde yer alan tariflerde edat; bazen sadece
"hurtifii'l-me‘ani" olarak adlandirilan anlam harfleriyle sinirlandi-

rilmis, bazen de isim, fiil ve zarf gibi diger kelime tiirlerini de igine
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alacak sekilde genisletilmistir. Bu durum, “edat” kavraminin nahiv
ilmi igerisinde hem terminolojik hem yapisal olarak muglak bir cer-

cevede yer almasina neden olmustur.

Bu calismada, Arap dilinde edat kavramina dair ortaya ¢ikan
tanim, yapi, gorev ve anlam ihtilaflar1 tarihsel baglamda ele alin-
makta; Basra ve Kiife nahiv ekolleri basta olmak tizere farkli donem-
lere ait dil alimlerinin goriigleri karsilastirmali bicimde analiz edil-
mektedir. Aragtirma, betimsel ve analitik yontem esas alarak ger-
ceklestirilmis; klasik nahiv kaynaklar {izerinden érnekler incelene-
rek edatlarin Arapca gramer sistemindeki konumu ve dontistimii
ortaya konulmustur.

Bu cercevede makalede su temel sorulara yanit aranmaktadir:
Edat kavrami Arap dilinde nasil tanimlanmistir? Hangi kelime tiir-
leri edat kapsamina alinmustir? Edatlarin gramatik islevleri konu-
sunda hangi goriis ayriliklar1 ortaya ¢ikmistir? Bu sorulara verilen
yanitlar, Arapca nahiv teorisinin gelisiminde edat kavraminin tasi-
dig1 6nemi ve gecirdigi kavramsal evrimi ortaya koymay1 amagla-
maktadir.

1. Edat

Edatlar kelam1 meydana getiren kelimeleri birbirine baglayan
ve soziin insicamini saglayan en onemli kisimdir. Ciimle i¢indeki
onemine binaen gerek miifessirler gerekse dil alimleri tarafindan
ayr1 bir 6zenle {izerinde durulmus, yapilary, kullanim yerleri, mana-
lar1 ve nahvi hiikiimleri inceleme altina alinmistir. Arap Dilinde an-
lam biitiinliigiinii saglayan isim ve fiiller gibi temel umdelerin yamn
sira dogru kullanimiyla ifadeyi saglamlastiran ve yanlis anlasilma-
lara engel olan bir iigiincii temel unsur edatlardir. Edatlarin, Arapca
dil yapis1 incelendiginde kelimeler arasindaki baglantiy1 saglayan
en dnemli yapi1 taslari oldugu goriilmektedir. Arastirmada iizerinde
durulmasi gereken en hassas nokta edat kelimesinin ilk nahivcilerin
1stilahinda bir yerinin olup, olmadigidir. Nahiv ilminin konusu olan
miibteda, haber, fiil, fail gibi cesitli kelimelerin tanimlar1 yapilarak
sinirlarinin belirlendigi bilinmektedir. Ayni durumun edat lafzi igin
s0z konusu olup olmadig1, nahivcilerin edat lafzini hangi manasiyla
ele aldiklar1 sorusuna agiklik getirilmelidir. Edat lafzinin Halil (6l
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175/791), Sibeveyhi (6l. 180/796), Ferra (6l. 207/822), Miiberred (6l
286/900), Zeccaci (6l. 337/949), Rummani (61. 384/994), Selevbin (6.
645/1247) ve Tbn Hisam (5l. 761/1360) gibi gerek ilk dénem gerekse
son donem tiim Arap Dili alimleri tarafindan kullanilarak incelen-
digi, siirlariin belirlenmeye ¢alisildig: goriilmektedir. Ancak geg-
misten bu yana nahiv alimlerinin edatlara yaklasimlar: farklilik arz
etmektedir. Arapga ciimle yapisini olusturan ii¢ temel unsurdan
isim ve fiiller tanimlarindaki netlige dayanarak tartisma konusu ol-
mazken edatlar, igeriklerini belirleyen farkl tariflerle her donemde
ihtilafli bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calismaya konu
olan sorun, edat kelimesinin kapsaminin belirlenmesi, sinirlariin
cizilmesi ve netlestirilmesi gerekliligidir. Tarifler 1s181nda edatin;
harf islevi goren isim, fiil ve zarflar1 kapsayan genis bir hacme sahip
oldugu goriilmektedir. Harf kelimesi ile kastedilen; kelimeleri olus-
turmak i¢in bir araya gelen hur(ifii'l-mebani degil, ciimle icerisinde
bir gorev {iistlenerek kendisinin de bir anlam tasidigr hurGfii’l-
me’ani’dir. Edat teriminin anlasilmasini zorlagtiran durum, tek bas-
larma kullanildiginda bir anlam tasimamasi, ancak ciimle icerisinde
anlam kazanmasidir. Bu belirsizlik nahivciler tarafindan her do-
nemde ele alinmis, farkli yorumlarla varilan sonuglar ihtilaflarin sii-
rekliligine sebep olmustur. Bu durum edatin metinle olan iliskisinin
incelenmesini ve bu iligskinin metni olusturmadaki roliiniin belirlen-
mesini gerektirmektedir. Dogal olarak edatlarin gorevleri ve anlam-
lar1 agisindan ele alinmasi gerekecektir. Banguoglu'nun dili: “Insan-
larin meramlarimi anlatmak i¢in kullandiklar sesli isaretler sistemi”
olarak tanimlamasina bakacak olursak dil tanimlarinin dilin islev-
leri tizerinden yapildig diisiiniilebilir.! Siiphesiz ki her dil, kendi-
sini olusturan unsurlarinin belli kurallar, sekil ve yapilarla bir araya
geldigi dizgeler biitiiniidiir.2 Edat lafzi, tariflerindeki cesitlige rag-
men kelime haznesi ve anlam bakimindan son derece zengin olan

Arap Dili igerisinde yerini almaktadir.?

! Tahsin Banguoglu, Tiirkgenin Grameri (Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 1990): 3.

2 Mehmet Ali Simsek, Arap Dilinde Cok Anlamlilik ve Karine Iliskisi (Seleuk Universitesi,
2000): 105.

3 Ahmet Muhammed Kaddur, “Arap Dili ve Dil Fikri”, ¢ev. Selahattin Bayram, Me-
celletii Mecme'i’ILiigati’l-’ Arabiyye 84 (2009): 59-72.

B

Disipl. Sosyal
Bilimler Dergisi
Say1 17, Haz 2025

49



@[@ ‘ Giiler Koca

Disipl. Sosyal
Bilimler Dergisi
Say1 17, Haz 2025

50

2. Edatin Tarifi Uzerindeki Tartigmalar

Konuya 151k tutmak adina oncelikle ilk dénem nahiv alimleri-

nin edat hakkindaki goriislerini incelemek yerinde olacaktir.

Tbn Faris (6. 395/1004) Mu‘cem mekayis el-luga isimli eserinde
Nahiv alimi Halil b. Ahmed’in edat hakkindaki su goriisiinii dile
getirmigtir: . <l glaall GY sl Ll @i ¥ (312Y1) & S Y e-d-v (sa)
kokiinden tiiretilen (3) “edat” kelimesindeki elif harfinin asli (')
vav harfidir. Cogulunun (<) “edevat” seklinde gelmesi bunun
delilidir. Liigatte edat igin; W Jdex: 83le 58 <Y (0 AYI geklinde “bir
gayeye ulasmak i¢in kendisinden faydalanilan alet” tarifi yapilmis-
tir. Aym zamanda edat lafz &Y «1a¥1 e (lda o o5 138 e ) sall s Jial): 5aY)
el e dea g s Ylee| Jani [fadelerinde anlagildig iizere aldatmak
ve hile yapmak manasima da gelmektedir. Nasil ki alet, bir isin so-
nuca ulagsmasinda kullanilir, aldatma ve hile de hedefe ulasmak icin
kullanilir. Bu mantik ara¢ olmasi yoniiyle edat ve alet kelimelerinin
baglantisini gozler 6niine sermektedir. Ibn Manzdr’a (61. 711/1311)
ait Lisanii’l-"Arab’ta da aymi ifadeler mevcut olup “kelamin iginde
yer alan edat ister isim ister fiil ister harf olsun bir amaca ulasmak
i¢in kullanilir ve nahvi bir gorev {istlenir” bilgisine yer verilmistir.5
Liigat manasi bizleri edatin, climle icerisinde mananin daha iyi an-
lagilmasi i¢in tipka bir alet gibi kullanilan kelimeler olduklar: sonu-

cuna gotiirmektedir.

Sibeveyhi edat kelimesini yemin konusunu agiklarken yalnizca
bir defa kullanmigtir. " & sl W jiSTs c jall Cagsa & @l gal 4p anially vl
AL Gy )y 1l B Al g oy B Y) JAS Yy celill 4 Gislaa S Gle DAy ol
pSalial (aSY A3 ((8Y Arapcada yemin igin kullanilan harfleri agiklar-
ken yer verdigi bu ifadelerde, kasem i¢in s ve < gibi harfi cerlerden
olusan edatlarin kullanildigini sdylemektedir. Buradan agik¢a anla-
silmaktadir ki Sibeveyhi () “edat” kelimesini (<) “harf” keli-

mesinin yerine kullanmaktadir. Sibeveyhi'ye gore isim, fiil ve

¢ Ebii’'l-Hiiseyn Ahmed b. Faris, Mu’cemii Mekayisi’l-Luga, thk. Abdusselam Muham-
med Harun, 6 c. (Beyrut: Daru’l Fikr, 1979).

5 fbn Manzir, Ebu’l-Fazl Muhammed b. Mukerrem b. Ali el-Ensari, Lisdnu’l-Arab
(Beyrut: Daru Sadir, 1414).
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zarflarin diginda kalan kelimeler harftir.6 Sibeveyhi (314) “edat” keli-
mesini (<_=al) “harf” kelimesiyle bagdastirirken isim, fiil ve zarflar1

edat lafzinin disinda tutmaktadar.

Kife medreselerinin basi kabul edilen Ebl Zekeriyya el-
Ferra’nin (34) edat lafzim ilk kullananlarin baginda yer aldig bilin-
mektedir.” Ferra (s1) edat lafz1 igin 1stilahi bir tanim yapmamakla
beraber Basra ekoliiniin “hurfifii'l-me’ani” ifadesinin karsilig1 ola-
rak kullanmaktadir. Ayetlerin nahvi inceliklerini agiklarken, bazen
harfler bazen de harfe benzeyen isimler i¢in edat kelimesini kullan-
dig1 goriilmektedir. Asagidaki drnekler Ferra’nin (s1) edat lafzim
farkli manalarda kullandigini gostermektedir.

1. Ornek: {liad cunall 1ags 153 2 &) 20 )81 e Sl gal, 8RB “Durum
boyleyken bu son kitaba inanmazlarsa arkalarindan tiiziilerek nere-
deyse kendini heldk edeceksin!” (Kehf 18/6) ayetinde Ferra, &) keli-
mesini kesrali okumustur. &) edati 4 olarak fethali okunmus olsayd1
ayetin anlaminin ' sia3i Of e s <) siagi ol O¥ 5 ¢l siagi al 3 geklinde olacagim
soylemektedir. Ciinkii & edat 3 edatinin yerine kullanilmistir.” G-
rildiigi gibi Ferra bu aciklamasiyla “edat” kelimesini me’ani harf-
lerinin anlasildig1 “harf” anlaminda kullanmaktadir.®

2. Ornek: {5 sla 8 L1 5 50 ?sj_, ali} “Size bir uyaric1 gelmemis
miydi? Onlar da soyle derler: Evet, bize bir uyaric1 gelmisti.” (Miilk
67/9) ayetinin agtklamasinda su ibareye yer vermistir: Ll lai ¥
J22 13 ¢ ana 4 (S5 ol Le (V) Sl (ad) e lss ) zling aledin) G @lld g ¢ 3130 (ax3)
om0 Jadlly g ¢ anally e Gl () o€ ¢ (aad) 48 J 585 4 iy ol calgdinl) 3 aaal
Goriildiigii tizere Ferra edat kelimesini bizzat zikrederek cevap ola-
rak “a~" edatinin kullanilmasini dogru bulmadigimni belirtmistir. Bu
durumda Ferra'nin edat kelimesini hangi manada kullandig1 sorusu
akla gelmektedir. Konuya agiklik getirmek i¢in Ferra'nin acitklama-
larini takip etmek yerinde olacaktir. Ferra devamla ayette gecen so-

1

ruya “a” ya da “¥” seklinde cevap verilmesi gerektigini soyler.

¢ Ebl Bisr Sibeveyhi, el-Kitab, thk. Abdusselam Muhammed Harun (Kahire: Mekte-
betii’l Hanci, 1408/1988): 496.

7 Mehd1 el-Mahz(mi, Medresetu’l-Kiife ve Menhecuhd Fi Diraseti’l-Luga ve’'n-Nahvi, 2. Bs
(Kahire: Matbabatu’l-Halebi, 1958): 242.

8 Yahya bin Ziyad el-Ferra, Meini el-Kurdn, thk. Ahmed Yusuf Necati ve Muhammed
ali en-Neccar, 3. Bs (Kahire: Daru’l-Kiitiibii'l-Misriyye, 2001): 58.
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Ancak bu durum sorunun inkar metoduyla sorulmamasi halinde
gecerlidir. Sorunun inkdr metoduyla sorulmasi “a"” edatinin kulla-

“

nilmasini engeller. “»~"” seklinde cevap verilirse inkar onaylanmis
gibi olur.” Bu agiklamadan anlasildig: {izere Ferra “edat” kelimesini
kullanarak “cevap” manasini kastetmektedir. Bir baska deyisle
Ferra’nin burada kastettigi edat kelimesinin ciimlenin kurucu 6ge-

leri arasinda yer alan edatla bir alakasinin olmadig goriilmektedir.’

Miiberred edat lafzin1 meshur eseri el-Muktedab’da az sayida
kullanmistir. Ne var ki bu kullanim kelimenin bizzat kendisini degil
manasini zikretmek seklinde olmustur. el-Muktedab’'in W85 —= 5
8l )laall babinda yer alan su ifadeler konuya agiklik getirecektir: (s
csias ecnl sl (e Lglal g8 (e o g g A5l o P2l p g Ja ) Sina g cdaydll JAS
Ladly o) rsimad Caela Gl Cagoal) (gas Lagas ecsls clas cha teland) (g Lein s o Sl
Lerran Ao Jxall 138 Jlaidy claal g e all g e jall Led oK i3l Wil s Miiber-
red bu ifadelerinde sdyle demektedir: “Bunlar sart i¢in gelirler. Sart;
bir seyin, bir bagka sey icin ortaya ¢ikmasi anlamina gelir. ¢« ¢l
Wi 5 « S 5 zarf, Lagas «sls dlas (5a isim, Wil s «&) harftir. W ise tiim ma-
nalari igerir. Bu sebeple isim, zarf ve harf olma noktasinda miisterek
bir 6zellige sahiptir.” Miiberred 3 jaall Jsl s¢ ifadesini zarflar, isimler
ve mana harfleri i¢in kullanmaktadir. Bu ifadede kullanilan (J«!s)
“avamil” lafziyla kastedilen ise (34)) “edat” kelimesidir.!®

Edat lafzinin en eski nahiv kitaplarinda dahi yer aldig1 goriil-
mektedir. Fakat eski kitaplarda edat kelimesinin kelamin anlasilma-
sinda 6nemli bir unsur olarak kullaniminin dikkat ¢ekici boyutta ol-
madig1 sdylenebilir. Bu alimlerin ¢ogunlugunun “hurtfii’l-me’ani”
adi altinda ele aldiklar1 eserlerde harfleri incelemis olduklari, isim
ve fiil olan edatlarin incelenmesini bir miktar arka planda tuttuklar
goriilmiistiir. Bu bakis acisiyla Zeccaci'nin Huriifii’l-me’dni adl1 eseri
harf ve isim olan edatlarin ayirimini yapan en belirgin kitap olarak
ayricalik kazanir. Edatin tarifin «4iwass gl a) vie &S o 5ing o ) ) guaal
ISl ple ) Jaintd ¢ Jleill vie ilatil xie 134 S5 seklinde yapmast onun

 Yahya bin Ziyad el-Ferra, Medni el-Kurin: 52.
10 Muhammed Bin Yezid el-Miiberred, el-Muktedab, thk. Muhammed Abdulhalik
"Admiyye (Beyrut: “Alemii’l-Kiitiib, 1963): 46.
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nezdinde edatin zarflara delalet etmesinden kaynaklanmaktadir.!!
Aymu alimin Kitabii'l-limat eseri ise Kur’an’da ve Arap Dilinde gegen
otuz bir adet (23) 1am ¢esidi tizerine yazilmis olup ister tek basmna
isterse kendisine diger harflerin eklendigi ¥ & — § gibi lam edatin ele

almugtir. Bu eser sadece harf olan (2>4)) Iam edatini anlatmaktadir.!2

Rummani, Me‘dni’l-hurilf eserinde edatlarin isim ve harf olduk-
larini soylemis, bir diger eseri Mendzili'l-hurif da ise (>4) lam,
(«¥Nelif ve (s\&))) he gibi diger harflerin agiklamalarma yer vermis-
tir. Edat kelimesinin yerine bazen “harf” bazen de “isim” ifadelerini

kullanmustir. “Edat” lafzina sadece bir kere “ ¢l s ¢ sl 5 ¢} : 52 8189 alf

iy 425l Loy ifadesinde yer vermistir. 13

Bircok eserde edat kelimesinin harf manasina kullanildig1 go-
riilmektedir. Bu sebeple harf kelimesinin diger manalarinin da géz
Ontine alinmasi edat kelimesinin kullaniminda karsilasilacak dii-
siinsel zorluklarin daha kolay bir sekilde {istesinden gelinmesi igin
yardimar olacaktir. Bu durumda (<_al) “harf” lafzinin bilinen ma-
nasmn disinda yaygin olarak kullanildig: diger bir mananin (3-Kl)
“kelime” manasi oldugunu goérmekteyiz. Bu kullanim 6zellikle eski
alimler arasinda olduk¢a yaygindir. Harizmi (6l. 387/997)
Mefatthu'l- ‘ulfim eserinde bu duruma 6rnek olan su ifadelere yer
vermistir s/l digpas Wl ol s (s ol iAo jliaall Qi) ajad Al g —al)
LS 5 0S5 el s e gas elaidl s el s el 5 e lallm 5 (el 5 clagas clag o) 1p g
Harizmi, ies cal s oas gibi isimleri harf olarak zikretmistir. Harizmi
elbette bu kelimelerin isim olduklarmi bilmektedir. Fakat donemi-
nin alimlerince de dillerine yerlesen kullanim (<,all) “harf” kelime-
sinin (&4l) “kelime” anlaminda kullanilmasidir. Bu durum her ne
kadar yanlis anlagilmalara yol agsa da o dénem i¢in yaygin bir kul-
lanimdir. Zikredilen metinde (<)) harf kelimesi “harf” ve “isim”

olmak tizere iki anlamda kullanilmistir.’4 Zemahseri (61. 538/1144)

11 Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak en-Nihavendi ez-Zeccaci, Huriifii'l-me’dni (Bey-
rut: Daru’l-emel, 1986): 1.

12 Musa Yildiz, “TDV islam Ansiklopedisi”, ZECCACI, Ebii’l-Kasim (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2013): 175-176.

13 Ali bin Ts4 er-Rummani, Menézilii'l-huriif, thk. Ibrahim Samera? (Amman: Daru’l-
Fikr, 1984): 24.

14 Muhammed b. Ahmed el-Harizmi, Mefdatihu’'l-‘uliim, thk. Cevdet Fahruddin
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ise harfi kelime manasina kullanmamus, harfin tarifini; “Tek basina
bir anlami1 olmay1p, birlikte kullanildig1 kelimeye bagh olan, kendi-
sinden baska bir sozctik ile beraber kullanildiginda bir anlam ifade

eden kelimelerdir”?® seklinde yapmustir.

Selevbin, et-Tevt: e fi'n-nahv adli eserinde (314) edat lafzini su ifa-
delerinde kullanmustir: < s3¥) (e 3130 JS (e (s 71 A) el b oLiaY)
(B a5 a5 65 g ¢ e elanll) (pag W) 1 g pad) cpa Al gal 5 Ll 13 (85 S
SV e i (L) @ GliEall ae 5 Sl 05 Y s <ol Selevbin istisna edat-
larindan bahsederken; ¥) gibi harf, ssus csss < 2 gibi isim, Y «oad
lae 5 3la 50 5 gibi fiil olabileceklerini sdyler.!6 Bu kullanim bize onun
nazarinda edat kelimesinin, climlede manay: tamamlayic1 bir unsur
olarak, isim, fiil ve harf kelimelerinin yerine kullanildigini agik¢a
gostermektedir.

Meshur nahiv alimi Ibn Malik’de (5. 672/1274) Elfiyye’sinde ge-
cen beyitlerde cezm edatlarini (&) L 3 5l 5 GGl 5 e 5 sls agas Las Gas
& 5 Win) seklinde saymistir. W gibi bir diger kisminin harf oldu-
gunu sdyledikten sonra “Les) <) 3Ly ifadesiyle geriye kalan
edatlarin isim oldugunu acikca ifade etmistir."”

Loy ol Ol el Legms os Bas &) i p a5

Ll il gl s HIS Lad) Gy g ol Wi

Ibn Malik’in beyitlerinde gegen bu on bir kelimenin ( s &as &)
s Weim g La3) g ol 5 15 e s (51 5 g s) iki muzari fiili cezm eden edatlar
oldugunu sdyleyen Usmtini'nin (61. 918/1513) ifadeleri dikkate alin-
diginda sart edatlarinin bazilarmin harf, bazilarinin ise isim olarak
kabul edildikleri aciga ¢ikmaktadir.’® Bu da bize edat kelimesinin

kapsamina isimlerinde dahil olduklarini gosteren bir aciklamadir.

Ebt Hayyan el-Endeliisi (61. 745/1344) Irsif ed-darb min lisin el-

(Beyrut: Daru’l-menail li't-tiba’a ve’n-nesr, 1991): 53.

15 Ebii’l-Kastm Mahm{id b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Mufas-
sal fi San’ati’l-I'rdb (Beyrut: Mektebetii'I-Hilal, 1993): 379.

16 Eb(i Ali el—i§bili, et-Tevtt’e fi'n-nahv, thk. Yusuf Ahmed (Daru’d-turas el-arabi 1i't-
tab’i ve'n-nesr, 1973): 279.

17, Malik et-Tai el-Endeliisi, Elfiyye Ibn Malik fi en-Nahovi ve es-Sarf (Misir: Mektebetii'l
Adab, ty.): 149.

18 Ali bin MUhammed el-Usmini, Menhecii’s-Salik il elfiyyeti Ibn Malik (Kahire: Daru
Thy#’il-Kiitiibi’l-’ Arabiyye, t.y.): 9.
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‘Arab isimli kitabinmn “el-Mecziim” babinda sart edatlarmn harfler-
den ve isimlerden olustugunu zikretmistir. Eserinde gegen “ <35
Lot 20 5 L 501 0585 5 elan Galal Conim s oIS i 55 g Laal g i g g ol
el g i Al o3 g il 3 Y) @ll (S8 Y Wilaal ) sean die ll3 57 jfadele-
rinde edat kelimesini harfler ve isimler i¢in kullanmistir. Bunlar bir
climleyi diger ciimleye baglamak icin kullanilir. Birinci ciimle se-
bep, ikinci ciimle ise miitesebbibtir .19

Muradi (6. 749/1348) el-Cene’d-dani fi hurifi’l-me‘ani adli ese-
rinin baz1 boliimlerinde (312Y)) “edat” ve (<53Y1) “edevat” lafizlarim
kullanmistir. Bu kelimenin biinyesinde harfleri, isimleri ve fiilleri
barindirdigini agiklamistir. 24 bahsinde net bir sekilde edat lafzinin
miisterek bir lafiz oldugunu, harfi cerlerden bir harf olabilecegi gibi
miiteaddi bir fiil de olabilecegini sdyler. Her iki halde de istisna
edatlarindan biridir. Bu gortisiini “ <asss oo W 058y ol jide Lail s
LY @l gal e sl US G a5 cbastia Mad 5 <Al sBzleriyle acikladiktan
sonra ayni durumun = icinde gegerli oldugunu ifade etmektedir.20
Manasi bakimindan ele alindiginda Muradi’ye gore isim ve fiil tek
basina bir anlam tagimasina ragmen; edatlar, bagh olduklar1 kelime
zikredilmezse ortada kalmakta, hangi anlama delalet ettigi anlasila-

mamaktadir.2!

Ibn Hisam el-Ensari edatlar konusunda en derin incelemeleri
yapan kisidir. Fakat Ibn Hisam, harf ve harf manasinda kullanilan
her kelime i¢in “edat” lafzin1 degil bir yenilik olarak (< dall) “miif-
redat” lafzin1 kullanmistir. Miifredat kelimesinin agiklamasini ise;
1l il G Bl 5 slend) (e laline Gansi ey Ciguall “harfler ve isim ve zarf-
lardan harf manasi tastyanlar” olarak zikretmistir.? Ibn Hisam her
ne kadar edat lafz1 yerine miifredat kelimesini kullansa da bu du-
rum onun eserlerinde “edat” lafzini kullanmadig1 anlamina gelme-

mektedir. Konular1 agiklarken edat lafzinin ya harfler ya da isim ve

19 Ebi Hayyan el-Endeldisi, Irtigdfii’d-Darb Min Lisini’l-Arab, thk. Mustafa Ahmed en-
Niimas (Kahire: Matbaatii'l-Medeni, 1989): 541-547.

20 Hasan bin Kasim el-Muradi, el-Cene’d-dani fi hurifi’l-me ‘@ni, thk. Fahruddin Kab-
bava ve Muhammed Nedim Fadil (Beyrut: Daru’l Kiitiibi’l ‘Tlmiyye, 1992)

21 Hasan bin Kasim el-Muradi., 22.

2 Tbn Higam en-Nahvi, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi'l-e b, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, 2 c. (Beyrut: Mektebetii'l-Asriyye, 1999): 19.
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zarflardan harf manasi tastyan kelimeler i¢in kullandig1 anlasilmak-
tadir. « edatin1 anlatirken; sart edatina birleserek cezm edebilecegi
gibi {&5a0 38,1588 Wil } “Nerede olursaniz olun 6liim sizi yakalar”
(Nisa 4/78) “cezm etmeden de gelebilecegini soyler. Bu duruma { >
peran agle 3¢5 W sels L 1} “Nihayet oraya geldiklerinde vaktiyle .....
kulaklari, .....onlarin aleyhine sahitlik eder.” (Fussilet 41/20 ayetini
ornek gosterir. Ona gore ¢ edatimin isim olan ve cezm eden sart

edatlarindandir.?

Celaleddin es-Siiytti (61. 911/1505) Ibn Higdm’in isim ve zarf-
lardan harfe benzeyenler tanimina fiil lafzin1 da ekleme yaparak
(33) “edat” icin; “harfler ve isim, fiil ve zarflardan harfe benzeyen-
ler” tarifini yapmustir.2* SuyGti'nin Hem ‘u’l-hevami” fi serhi Cem 'l
cevimi‘ adli eserinde nesh edenler konusunu agiklarken < l3a
S (gl il g OIS 1) il Ay )l (o 5 oY) aSa i ¢ puall s Txiaall e Jass ) <l gaY)
Al gall Ly el sal s ol oLl 505 O <Ll sal s ifadelerine yer vermistir. “Bu,
miibteda ve haberin bagina dahil olan edatlar konusudur. Dort gesit
olan edatlar, miibtedanin hitkmiinii nesh ederler. Bu edatlar sira-
styla: kane ve kardesleri, kade ve kardesleri, inne ve kardesleri ve
zanne ve kardesleridir.” Bu ifadelerden acikc¢a anlasilmaktadir ki

Suyfitl'ye gore edat, icine fiilleri de alan bir kavramdir.?

Tiim bu agiklamalar edat kelimesinin Arap Dili tarihinin ilk d6-
nemlerinde “hurGfii’'l-me’ani” terkibiyle ortaya ¢iktigini gostermek-
tedir. Zaman icerisinde “edat” kavraminin manasinin genisletilme-
siyle isim, fiil ve zarflarin da bu 1stilah igerisine dahil edildigi goriil-
mektedir. Miitekaddim nahivciler tarafindan nahiv terimleri ara-
sinda agik bir sekilde ifade edilmeyen edat kelimesinin 1stilah ma-
nasi, nahiv ilminde hicri yedinci yiizyildan itibaren sekillenmistir
denilebilir.

3. Edatin Yapis1 Uzerindeki Tartismalar

Edatin tanimi {izerindeki ihtilaflar kadar yapis1 {izerinde de

2 {bn Hisam en-Nahvi, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi'l-e ‘Grib: 344.

24 Celaliiddin es-SiiyGti, el-Itkan fi ‘ulfimi’l-Kur 4n, thk. Muhammed ebu’l-Fadl fbra-
him (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 1987): 140.

% Celaliiddin es-Stiytti, Hem ‘u’l-hevdami fi serhi cem’u’l cevami’, thk. Abdu’l-’al Salim
Miikerrem (Kuveyt: Daru’l-buhtisu’l-ilmiyye, t.y.): 63.
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ihtilaflar mevcuttur. Bu baglamda edatlarin basit mi yoksa karmasik
yapidaki kelimeler mi olduklari tartisma konusu olmustur. Bu bo-
liimde amaglanan konuya herhangi bir sekilde ¢oziim getirmek de-
gil yapilar1 agisindan edatlar tizerinde gergeklesen ihtilaflar: 6rnek-

ler vererek incelemektir.

Kelimelerin hece harflerinin bir araya gelip bir terkip olustur-
masiyla meydana geldigi bilinmektedir. Bu birliktelik gerceklesme-
digi siirece yeni anlamlarin olusmasinin imkansizligi da malumdur.
Tek basina her birinin ayr1 bir anlam tasidig1 iki kelime bir araya
geldiginde beraberce yeni bir anlama ve hitkme kavusur. S6z ko-
nusu birliktelikten meydana gelen mana ise daha énceden mevcut
degildir.26 Halil'e ait olan bu ifadeden dilin gelisimi i¢in terkibin bir
ara¢ oldugu anlasilmaktadir. Bu ihtilaflara birka¢ 6rnek verelim:

¥): Halil ve Sibeveyh bu edatin tek bir kelime oldugunu?, Ferra
ise (&) ve (¥) harflerinin birlikteligiyle olustugunu sdyler.2

Ll : Maliki'ye gore (<) hemze ve 48l (L) dan olusan miirekkep
bir yapidir. Ikrar ve azarlama anlamu tasir.? Muradi® ve Ibn Hisam?!

(%) nin “sey” anlaminda isim oldugunu kabul ederler.

& : Sibeveyh ve cumhur ulemas: bilinmeyen sayilar1 sormak
amactyla kullanilan basit bir yaprya sahip oldugunu diisiiniirken?,
Kisa1 (61. 189/805) ve Ferra tegsbih anlamindaki (<\) “kef” ve soru
anlamindaki elif harfi hazfedilmis (%) “ma” harflerinden olustu-
gunu soylerler. Cokc¢a kullanildig: icin (%) “ma” harfinin harekesi
cezm olmustur.® Ibn Hisam’da kelimenin miirekkep bir yapida ol-
dugunu, (%) “ma” harfinin hafifletmek amaciyla sakin okundugunu

belirtir.3+

2 Ebii’l-Feth b. Cinni, Sirru Sind’ati’l-i’rib, thk. Hasan Hindavi (Dimagk: Daru’l-Ka-
lem, 1985): 305.

¥ Sibeveyhi, el-Kitab. 3/332.

28 Yahya bin Ziyad el-Ferra, Medni el-Kurdn. 2/377.

2 Ahmed b. Abdunniir el-Maliki, Rasfii’l-mebini, thk. Ahmed Muhammed el-Harat
(Dimagk: Daru’l-Kalem, 1985): 181.

%0 Hasan bin Kasim el-Muradi, el-Cene’d-dani fi hurifi’l-me ‘dni. 392.

31 ibn Hisam en-Nahvi, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi’l-e Grib. 1/66.

32 Sibeveyhi, el-Kitab. 156.

3 Yahya bin Ziyad el-Ferra, Medni el-Kurdn. 1/466.

3 ibn Hisam en-Nahvi, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi’l-e Grib. 1/210.
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4. Edatin Gorevi Uzerindeki Tartismalar

Arap Dilinin en 6nemli sorunu olarak kabul edilen bu konu pek
¢ok alim tarafindan tartisilagelmistir. Kelime sonlarindaki hareke
degisikligi edatlarin kelime tizerinde amel etmelerinden kaynaklan-
maktadir. Bilindigi {izere Arapgada i‘rab alametleri mevcuttur. Ke-
lime iizerinde farkli sebeplerle ve farkl sekillerde etki eden veya et-
meyen amiller vardir ve kendinden sonra gelen kelime iizerinde;

» Sekli olarak lafza etki edip manay: etkilememek
* Manayi etkileyip sekli etkilememek
* Mana ve sekli ayn1 anda etkilemek

» Mana ve seklin her ikisine de etki etmemek

seklinde etki ederler. Bunun yani sira bu etki, climledeki konumunu
belirleyen i‘rab acisindan da olabilir. Bu ihtilaflar iizerinde ortaya

¢ikan tartismalara asagidaki 6rnekler verilebilir:

L) : Sibeveyh'e gore bu edat sart anlamu tasiyan ve iki muzari
fiili cezm eden harftir.3> Miiberred* ve Ibn Serrac’a¥” ayni edat1 zarf
olarak kabul eder. Muradi'ye® gore bu edatin cezm etmesi caizdir.
Ibn Hisdm® ise cezm ettigi durumlarin az oldugu, cezm etmesinin

gerekli olmadig1 goriisiindedir.

> : Ahfeg’e (0l. 215/830) gore bu edat her zaman harfi cerdir.
Kifilere gore fiili nasb eden edat, Basralilara gore ise bazen cer harfi

bazen de nasb edatidir.40

&' : Muzari fiili nasb eden edattir. Maliki, bazi Araplarin bu
edati & edatina benzettiklerini nakletmis ve onun muzari fiili cezm
ettigini sdylemistir. Araplarin bu diisiinceleri {izerine akil ytiriiten
Maliki, bu benzetmedeki sebebin her iki edatinda olumsuzluk bil-
dirmesi olabilecegini iddia etmistir. Ibn Cinni’de Maliki'nin bu fik-

rine katilmaktadir.4!

% Sibeveyhi, el-Kitab. 3/56-57.

36 Muhammed Bin Yezid el-Muberred, el-Muktedab. 2/54.

37 Ebti Bekr ibnu’s-Serrac, el-Usiil fi"n-Nahv (Beyrut: Miiessesetu'r Risale, 1999): 2/156.
3 Hasan bin Kasim el-Muradi, el-Cene’d-dani fi huriifi’l-me ‘dni. 191.

3 {bn Hisam en-Nahvi, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi'l-e Grib. 1/102.

40 Celaliiddin es-Siiytitl, Hem ‘u’l-hevami‘ fi serhi cem’u’l cevimi’. 4/98.

4 Ahmed b. Abdunniir el-Maliki, Rasfii’l-mebdni. 357.
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&il: &) gibi isim climlesinin &niine gelerek miibteday1 nasb ha-
beri ref eden edattir. Kiifeliler ismi de haberi de nasb edebilecegi
goriisiindedirler.# Muradi, Ferra'nin Jal ve (S edatlarimun da ayni
sekilde isim cilimlesinin her iki boliimiinii nasb edebilecegini nakle-

der.®
5. Edatin Manas1 Uzerindeki Tartismalar

Ciimlede verilmek istenen anlamin tam olarak anlasilabilmesi
icerisinde yer alan edatlarla ¢ok yakindan iligkilidir. Murad edilen
anlama ulasmak dogru edatin kullanimini gerektirir. Ciimleyi olus-
turan kelimeleri birbirine baglayarak anlama ulasmay1 saglayan
edatlarin manalari iizerinde de ihtilaflar vardir. Bu sebeple alimler
temel nahiv kitaplarinda yer verdikleri edat ve manalar1 konusunu
0zel olarak hurfifii'l-me‘ani kitaplarinda ele almislar, mevcut ihti-
laflar1 incelemislerdir. Ibni Hisam’m “Mugni lebib” kitab1 bu konuda

yazilmis eserlerin en kapsamlilarindan biridir.

flk dénem nahiv alimlerine gére asil olan edatin tek bir mana
tasimasidir. Ayni edatin bagska manalar tasidig1 diisiiniilse dahi tiim
bu manalarin aslina riicu ettigini sdylerler. Basrali alimler bu goriis-
tedir. Ktfe alimleri ise bir edatin birden ¢ok manaya sahip olabile-
cegini diisiinmektedirler. Muradi bu agiklamay1 “Bir harf birden
¢ok anlam tastyabilir. Stiphesiz ki asil olan bir harfin tek mana tasi-
masidir fakat farkli manalarda da kullanilabilir” seklinde yapmak-
tadir.#

Farkli edatlar birbirlerinin yerine kullanilabilmektedir. Edat
noktasinda karsilasilan ihtilaflarin bir diger sebebi de budur. Bir
edatin baska bir edat yerine kullanilmasi durumunun pek ¢ok or-

negi vardir. Bunlardan bazilari su sekildedir:

3 : Cumhurun gériisiine sahip olan alimlere gore 3 edat: zarf*s
anlan tagimaktadir. Ebéi ‘Ubeyde {iSe3Wll ¢bi; J& 35} “Hani rabbin
meleklere... demisti” (Bakara 2/30) ayetini delil getirerek bu edatin

42 Tbn Higdm en-Nahvi, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi’l-e drib. 1/314-315.
4 Hasan bin Kasim el-Muradi, el-Cene’d-dini fi hurdfi’l-me ‘dni. 492.
# Hasan bin Kasim el-Muradi. 24.

4 Sibeveyhi, el-Kitib. 267.
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3 anlaminda tahkik i¢in kullanildigini séyler.# Siiheyli ise bu ayette
3 edatin » & anlaminda kullamildigim ileri siirmiis ve bu duruma
{Oselse 231 3 2a3} “Miisliiman olmanizdan sonra” (Al—i Imran 3/80)

ayetini delil olarak getirmistir.

¥): Cumhura gore istisna edatidir. Ahfes ve Ebti ‘Ubeyde? (5)5Y)
vav anlaminda kullanildigini kabul etmislerdir. Ebii’l-Berekat (6L
577/1181) el—Insdf adli eserinde bu konudaki goriisiinii (¥)) edatinin
(08) anlaminda oldugu seklinde belirtir. Basralilar ve Kifeliler ara-
sinda meshur olan bu ihtilaf1 eserinde su sekilde agiklar: “Kdafeliler
(¥) edatin1 (s's) anlaminda kullanmuslardir. Basralilar ise buna
kars1 cikmaktadirlar. Kifeliler {aeie | salls (palll V) daa oSile (ulill (4 5, S}
“haksizliga saplanmis olanlar1 disinda- insanlarin aleyhinize kulla-
nacaklari1 bir delil bulunmasin” (Bakara 2/150) ayetinde (¥)) edatinin
anlaminin age 1sall (Al 5 oldugunu sdylemislerdir. Basrali alimler
(¥)) edatinin istisna edat1 oldugunu kabul ederler. (¥)) edat: ile ikinci
sirada sOylenenin birinci sirada sdylenen hiikmiin disinda kalaca-
g belirtirler. (5 5V) anlamu ise beraberlik gerektirir. (5'l) anlaminin
kabul edildigi durumda ikinci ifadeyi birinci ifadeye katmak zorun-
ludur. Bu nedenle s6z konusu edilen iki mananin bir arada olama-

yacagini sOyleyerek bu duruma kars: ¢ikarlar” .4

Kdfeliler harfi cerlerin birbirlerinin yerine kullanilabilecegini
belirtirler. <L yerine &e, e yerine 224, 3is yerine S, S yerine e,
sUllyerine (s, # yerine (s, 2 yerine Y, Jl= yerine &e edatlari kulla-

nilabilir.4
Sonug

Bu ¢alisma, Arap dili nahiv geleneginde “edat” kavramu etra-
finda sekillenen tanim, yapy, islev ve anlam tartismalarin sistematik
bir sekilde ele alarak, kavramin tarihsel seriiveni icinde gegirdigi
doniistimii ortaya koymustur. Yapilan incelemeler, “edat” teriminin
baslangigta dar bir anlamda, ozellikle huréfii’l-me‘ani (anlam

46 Celaliiddin es-Siiytitl, Hem ‘u’l-hevami fi serhi cem’u’l cevimi’. 3/171.

4 Hasan bin Kasim el-Muradi, el-Cene’d-dani fi huriifi’l-me ‘dni. 518.

48 Ebii'l-Berekat Kemaliidddin el-Enbari, el-Insdf fi mesa’ili'l-hildf, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Daru Thya’it-Turasi’l-’ Arabi, 1971): 35. Mesele.

49 Ebir’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak en-Nihavendi ez-ZeccAdi, H urilfii’l-me’ani. 74.
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harfleri) ile simurh bir sekilde kullanildigini; ancak zamanla kapsa-
minin genisletilerek isim, fiil ve zarf gibi diger kelime tiirlerini de

icine alacak bigimde yeniden tanimlandigini gostermistir.

Nabhiv alimleri arasinda edatin neyi kapsadigina dair goriis ay-
riliklar1; kelimenin tiirii (isim, fiil, harf), yapis1 (basit ya da bilesik),
anlam tasiy1p tasimadig1 ve ciimle icindeki islevi gibi cesitli acilar-
dan derinlesmistir. Ozellikle Basra ve Kiife ekolleri arasindaki farkli
yaklasimlar, edatlarin tanim ve siniflandirilmasinda belirleyici ol-
mustur. Basralilar, edatlarin daha dar ve sistematik bir kategoriye
ait oldugunu savunurken; Kiifeliler, kelimenin ctimle igindeki fonk-
siyonuna odaklanarak daha genis bir yaklasim benimsemislerdir.

Edatlara yiiklenen gramatik islevlerin cesitliligi, nahiv ilmin-
deki teorik altyapinin dinamik dogasina isaret etmektedir. Amel ka-
biliyeti, anlam cesitliligi ve diger edatlarla yer degistirme gibi konu-
larda ortaya cikan ihtilaflar, Arap gramerinin sadece kurallar bii-
tiinli olmadiginy; ayn1 zamanda yogun bir dil felsefesine dayandi-
gin1 gostermektedir. Bu yoniiyle edatlar, yalnizca gramerin teknik
bir unsuru degil, Arapca diisiince sisteminin yapi taslarindan biri

olarak degerlendirilmelidir.

“Edat” kelimesinin gerek Miiberred gibi ilk yiizyil gerekse Tbn
Malik gibi ileri yiizyillarin alimleri olsun her birinin zihninde bir an-
lama tekabiil ettigi, arafta kalan bir kelime olmay1p gruplandirilma-
sinin yapilabildigi goriilmektedir.

1- Arap nahiv tarihinde “edat” kelimesinin “hurtifii’l-me’ani”
tabirinin karsilig1 oldugu goriilmektedir. “Harfler” ve “isim, fiil ve
zarflardan harf kapsamina girenler” edat kelimesinin igerigine dahil
edilmislerdir. Dogal olarak biitiin me’ani harflerinin edat oldugunu
fakat her edatin harf olmadigini sdyleyebiliriz.

2- Alimlerin bakis acilarindaki farkliliklarin edatin tarifinde
yer alan ihtilaflarin sebebi oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda
edat kapsamina sokulan kelimenin; asil veya fer, basit ya da karma-
sik, zarf, isim veya fiil olusu agisindan incelendigi goriilmiistiir. Bu
bakis agis1 dogrultusunda kelimenin edat bashg: altinda zikredilip
edilmemesi farklilik arz etmistir.

3- Bir¢ok nahivcinin edat1 degerlendirirken, kelimenin kendi
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basina bir anlaminin olup olmamasina itibar etmedikleri, ciimle ice-
risindeki mana ve islevinden yola ¢ikarak edat olup olmadigina ka-
rar verdikleri goriilmektedir.

4- Edatlar asli ve ferl olarak ayirmak miimkiindiir. Asil olan-
lar hurtifii’l-me’ani, fer olanlar ise zarf, isim ve fiillerdir.5°

5- Edatlar kelam igerisinde yer alan kelimeleri birbirine bagla-
yarak anlam biitiinliigiinii saglarlar. Buradan edatlarin bagimsiz ke-
limeler olmadiklar: sdylenebilir.

6- “Edat” lafzinin her iki donemde kullanildig: bilinmekle be-
raber ilk olarak Kiifelilere nispet edilmesi miimkiindiir. Onlara gore
her bir edat miistakil bir anlam tasimayan bagimsiz bir semboldiir.
Ancak climle igerisinde bir yer edinirse anlam kazanir. Basralilar
nezdinde bu kelime karsiligimi daha ¢ok “hur(ifii’l-meani” olarak
bulmaktadir. Ciinkii her bir harf soru, sart vb. anlamlar tasgir.5! Edat
kelimesinin Basralilar tarafindan daha tereddiitlii, Kiifeliler tarafin-
dan ise daha rahat kullanildig1 sdylenebilir.

7- 1lk dénem alimleri tarafindan edat lafzinin ¢ogunlukla harf-
leri kapsadig, 6zellikle hicri yedinci yy. da isim ve fiilleri de igeri-
sine alarak daha da literatiire yerlestigi soylenebilir.

8- Edat lafzinin kapsami kadar edat gorevi listlenen kelimeler,
manas1 ve bir diger kelimeye olan etkisi agisindan farklilik gostere-
bilmektedir. Bu farklilik bazen alimlere gore degismekte bazen de
bir Arap kavminin kullanimindan kaynaklanmaktadir.

9- Edatlarin farkli anlamlar tasimasi ve birbirleri yerine kulla-
nilmalar1 noktasinda Basra ve Kfife alimleri arasinda goriis ayriligi
vardir. Basra ekolii her bir edatin tek bir mana tasidigini ve birbirle-
rinin yerine kullanilamayacagini savunurlar. Bu goriis asil olmakla
beraber lafzin kabul ettigi tevilleri de kullandiklar1 goriilmektedir.
Kiife ekolii ise edatin birbirlerinin yerine kullanilabilecegine, mana-
larinin gesitliligine hitkmetmislerdir.

10-Edat kelimesi tizerine baglatilan tartismanin temelinde na-

hiv ilminin ilk ortaya konulusundaki isimlendirmelerin ve usullerin

50 Temmam Hassan, el-Liigatii'l-a’rabiyyetii m a’ndhd ve mebnaha, 2. Bs (Kahire: Heyetu'l
Misriyye el-’amme, 1979): 123.
51 Mehdi el-Mahztmi, Medresetu’l-Kiife ve menhecuhd fi diraseti’l-luga ve'n-nahvi. 207.
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damga vurdugu soylenebilir. Dildeki gramer usullerini ortaya ko-
yanlar tarafindan kelime ilk etapta net bir sekilde ifade edilmedigi
i¢cin daha sonralar1 manasi iizerinde ihtilaflarin yogunlastig1 goriil-
mektedir. Kelimenin Basralilarin 1stilahlarinda olmamasi ve farkl
kavramlarin edat manasina kullanilmas: da sonraki yiizyillarda or-

taya ¢ikan ihtilaflara zemin tegkil etmistir.

Sonug olarak, “edat” kavraminin nahiv tarihinde terminolojik,
yapisal ve semantik olarak agik bir doniistim gecirdigi; klasik litera-
tiirde ¢ogunlukla “harf” olarak baglayan bu terimin, zamanla isim,
tiil ve zarflar1 da igine alacak sekilde genis bir gramatik kategoriye
doniistligii tespit edilmistir. Bu doniisiim, Arap gramer teorisinin
gelisiminde 6nemli bir yer teskil etmekte ve edatlar tizerine yapilan
calismalarin, dilin derin yapisin1 anlamada anahtar rol oynadiginm

ortaya koymaktadir.
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