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Bu eser Aristotelesci metodolojinin 6zellikle onuncu ytiizyildan
itibaren Islam diinyasinda viicut bulan mantik, kelam ve hukuk
basta olmak iizere neredeyse biitiin disiplinlere niifuz edisinin

boyutlarini analiz etmek {izere yazilmistir.

Yazar, kitabin 6nsoziinde, bu kitabin ¢ergevesinin ve kavram-
sal semasinin olusmasinda biiyiik oranda istifade ettigi Aristotle on
the Relationship between Perception and Thought kitabinin yazari Dr.
James Richard Davis'e Ozellikle tesekkiir etmektedir. Tiimeller

sorunu, felsefe tarihinin Hasan AKKANAT

en merkezi konularindan . . )
biridir. Ozellikle Ortagag KLASIK DONEM ISLAM FELSEFESINDE

TUMELLER

(ibn Sina Eksenli Bir Coziimleme)

Felsefesinin ‘bilgi’yle
iligkili biitiin konularinin
temel referansini olus-
turmaktadir. Bu mesele-
nin baslica referanslarim
sOyle siralamak miim-
kiindiir: Birincisi, Aristo-
teles ve Aleksandros'un
psikoloji ve tiimel dokt-
rinleri; ikincisi, klasik
psikolojinin nefs ve akil
teorileri; tiglinciisii, klasik
e ARAHAN
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ler, 6nermeler ve kiyas teorileri; dordiinciisii, nitelik, nicelik, du-
rum, izafet ve sahiplik kategorileri; besincisi, metafizigin ilk ilkele-
ri; altincisi, tanrisal ve insani bilgi tartismalary; yedincisi, ahlaki

ilkelerin evrensel statiisii.

Akkanat'in iddiasina gore, Aristotelesci bilim paradigmasi,
Ortacag Islam felsefesinin genel cercevesini olusturmaktadir. Iste
bu cergeve i¢inde sekillenen bu ¢alismanin ana ilgisi, ‘metafiziksel
tiimel’dir. Metafizigin {ist disiplin olmasi, bir yoniiyle icerdigi ko-
nu, yani tanrisal meseleleri incelemesi, diger yoniiyle de alt bilim-
lere gore ilkesel bir konumda bulunmasi bakimindandir. Tkinci
yonden metafizik, diger disiplinlerin ilke, konu ve arastirma alan-
larini belirledigi gibi, onlarin arastirmalarinda kullanacagi ortak
kavramlar: da ‘genel kavramlar’ (el-umfiru’l-amme) bashig altinda
inceler. Tiimelin hem biitiin disiplinlerde kullanilan zihinsel kav-
ramlarla hem de dis varolusta pek ¢ok bilimin incelemeye aldig:
tikellerle dogrudan bir iligkisi bulunmaktadir. Bu iliski ag1 Aristo-
telesci sistematik s6z konusu oldugunda, diger baska aglarla da
kopmaz bir iligkiye sahiptir ve seyleri bilmek isteyen zihinler, Aris-
totelesci metodolojiyi kullanmak zorundadir.

Yazar, tiimeller konusuna ge¢meden 6nce, ‘klasik donem Is-
lam felsefesi’ tamlamasinda yer alan ‘felsefe’nin giiniimiizde kul-
lanilan felsefe ile ayn1 olmadigini, o dénemde kullanilan felsefe
kavramimin bugiin ‘bilim’le karsilanmasi gerektigini vurgular.
“Sozgelimi, filozoflarin dini bilimleri ‘felsefe’ sozcligii altindaki
cesitli birimlere dagitarak degerlendirdigi gibi, giiniimiizde dini
bilimler de ‘sosyal bilimler’ sozciigii altindaki gesitli birimlere da-
gitilarak degerlendirilmektedir. Bilim, bir {ist yapidir ve bu tist

yapinin adi, o donemde felsefedir.” (s. 16)

Esere giris mahiyetindeki bu anlatimdan sonra, eserin muhte-
vast ve kapsami hakkinda bilgi verebiliriz. Eser, iki boliimden
olusmaktadir. Birinci boliim, ‘Aristotelesci Psikoloji ve Tiimeller’
basligim tagimaktadir. Tkinci Boliim ise ‘Klasik Dénem Islam Felse-
fesinde Psikoloji ve Tiimeller’ bashgmni tasimaktadir. Her iki bo-
limde de benzer basliklar altinda, bilginin olusumunda sirasiyla

psikolojik ve epistemolojik bir seyir takip edilmistir. Tkinci bé-
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liimde tiimeller problemi, biiyiik 6l¢iide Ibn Sina merkeze alinarak
¢oziimlenme yoluna gidilmistir.

Buna gore, Aristotelesci tezlerden olusan klasik/rasyonel psi-
kolojide duyular ve akil, tibbi ve biyolojik acilardan degil, insanin
bilme merakini giderebilecek epistemolojik araglar olmasi baki-
mindan incelenir. Dis diinyadaki tekil nesnelerden baslayarak,
onlarin formlarin birer kavram ya da ilke olarak ortaya ¢ikartinca-
ya kadar ilerleyen siireg, Aristotelesgi psikolojinin temel arastirma
alanini olusturur. Ikinci Analitiklerin son satirlari, bu siire¢ igin

“

uygun ve yeterli argiimanlar igerir: “... Duyumdan hatira, hatira-
dan da (ayni sey hakkindaki hatiralarin birikiminden) deneyim
meydana gelir. Ciinkii pek ¢ok hatiradan bir tek deneyim olusur.
Deneyimden ya da ruhta yerlesmis biitiin tiimelden (¢oga nispetle
bir, yani ¢ogu olusturan seylerin hepsinde bir ve ayni olan) sanat
ya da bilginin ilkesi ¢ikar (Sanat seylerin nasil meydana geldigiyle
ilgilenir; bilgi ise neyin, ne oldugu ile ilgilenir. O halde bu formlar
bizde ne belirli bir formda dogustan vardir, ne de daha bilissel

olan bagka durumlardan meydana gelmistir.” (s. 24.)

Aristoteles’in tiimeller konusunda soyutlamaya iliskin yakla-
sim1 hakkinda genel bir ¢erceve belirleyebilmemiz agisindan énem-
lidir. Ozetle, birbirine benzer pek ¢ok nesnenin olmasi, bu nesnele-
rin dis duyumla gelerek i¢ duyumda belirli bir birikim olusturmasi
ve bu birikimin de akilda cesitli zihinsel etkinliklerle bir tek anla-
ma doniigsmesi, tiimel bir anlamin olusabilmesinin temel sartlarini
olusturmaktadir. Aristoteles bunu, ¢etin bir taarruza maruz kalan
bir askeri birligin gelistirdikleri savunma stratejisine analoji yapa-
rak anlatir. Buna gore, savunmada kalan askerler, diismana kars:
tek tek birbirinden hiza alip mevzilenirler. Aristoteles bunu, tek
tek tikellerin duyumlarimiz {izerinden zihinde tiimel bir anlam
olusturmasina benzetir. Buradaki askerler, tekil nesneleri temsil
eder. Yan yana dizilip bir saf olusturduklarinda artik onlari tek tek
asker olarak gormek yerine, onlarin olusturdugu genel bir anlam-
dan s0z ederiz.

Islam filozoflar1 Aristotelesci psikolojiye ve tiimeller doktrini-

ne baglh kalmakla birlikte, bu konularda bir¢ok yeni ve 6zgiin
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goriisler ortaya atmiglardir. Akkanat, Islam filozoflarinin bu konu-
larda gelistirdikleri 6zgiin diisiinceleri ii¢ baslik altinda ele alir.
Bunlardan birincisi, i¢ duyular hakkindaki 6zgiinliiklerdir. Ibn Sina
i¢ duyulara, miitehayyile ve vehim yetisini ilave etmistir. Bu ko-
nuda o, Aristoteles’ten ayr1 olarak, faal aklin tekil suretlerdeki
timelleri heytlani akla miitehayyile yetisinde gosterdigini ileri
stirmiistiir. Bunun yan1 sira Farabi ve bn Sin, faal akil, insan akl
ve miitehayyile yetisini mutlak bir iliskiye sokarak peygamberligi,
bu gl iliski {izerine bina etmistir. Peygamberler teorik olanla
birlikle pratik bilgiler de edinmekte ve yine hem tanrisal alanla

hem de ge¢mis ve gelecekle ilgili tekil bilgilere sahip olmaktadir.

Islam filozoflarimin 6zgiin ¢dziimlemelerinden ikincisi akilar
hakkinda olmustur. Ibn Sina, Aristotelesci akillar teorisine, bir
fonksiyon olarak meleke halindeki akl: ilave etmistir. O bu fonksi-
yonu, faal aklin insan aklina iki tarzdaki birlesmesini birbirinden
ayirt etmek {izere belirlemistir. Buna gore, faal akil heytlani akilla
ilk ilkeleri yahut birincil akledilirleri vermek icin birlesirse, meleke
halindeki akil; suretlerin tiimel anlamlarini gdstermek igin birlesir-
se bilfiil akil ortaya cikar. Hatirlanacag: tizere Aristoteles, ilk ilke-
lerin tiimevarimla dis diinyadan elde edildigini ileri stirmiistii.
Oysa hem Farabi hem Ibn Sina, Ortacag psikoloji biliminde zihnin
calisma prensibini olusturan kendileri i¢in son derece saglam gor-
diikleri bir dayanak tesis etmislerdir. (s. 485)

Islam filozoflarimn akillar konusundaki bir diger tezi de miis-
tefad akil hakkindadir. Aristoteles, akledilirlerin saklanabilecegi
herhangi bir yeti belirlememis, zihnin diistinmek istedigi her seyi
yeniden ve tekrar soyutlamasi gerektigini ileri siirmfistii. Clinkii
ona gore heyula, yalnizca bir sureti kabul edebilmektedir. ki suret
onda ayni anda ¢ikamayacagindan, iki fikri de ayni anda diisiine-
meyecektir. Bu bakis agisi, kaynag itibariyle Aleksandrosgu metin-
lere dayansa da Islam filozoflar1 bu problemi miistefad akilla as-
maya calismislardir. Miistefad akil hem tek tek tiimel anlamlari
hem de birkag anlamdan bilesik olan &nerme gruplarini igerir.
Boylece gerek teorik gerekse pratik akil onlar: istedigi gibi diisii-

nebilir. (s. 486)
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Islam filozoflarin 6zgiin ¢dziimlemelerinden {iglinciisii ve tii-
meller problemi gz oniine alindiginda belki de ilk sirada geleni,
akledilir anlamlardir. Aristoteles bir yandan akildaki anlamlarin
tiimel oldugunu diger yandan da tiimelligin pek ¢ok tekilden ge-
len bir anlam oldugunu ileri siirmiistiir. Ancak akla ilk kez gelen
bir anlamin yapisi ve durumu hakkinda herhangi bir agiklama
getirmemisti. Eger ilk gelen anlam tekil ise onun akilda yer almasi
miimkiin degildir. Eger akilda ortaya ¢ikiyorsa, heniiz tiimel de-
gildir, dolayisiyla akledilir degildir. Deneyimler pek ¢ok hatiranin
bir araya gelmesiyle olusuyorsa o halde deneyimler naif tiimeller
olmalidir. Ne var ki Aristoteles akledilir anlamin yalnizca akilda
ortaya ¢iktigini sdyler. O halde soyutlanan bu ilk anlamin yapis1 ve
mahiyeti nedir? Farabi ve Ibn Sina dis diinyadan akla ilk gelen
anlamlarin tekil anlamlar ve yargilar oldugunu sdyler. Onlar he-
niiz tiimel degildir; dolayisiyla bilimin konusu olamazlar. Ibn Sina
bu asamada onlar ikili bir degerlendirmeye tabi tutar. Gelen bii-
tiin anlamlar, cevhersel ve arazsal tiirlerdir. Dolayisiyla ilkin zih-

nimizde tiirsel anlamlar olusmaya baslar. (s. 486)

Anlamlar, varlik alanlarina ve varolus tarzlarina gore ii¢ de-
gerlendirmeye tabidir. Varlik alanlari, tanrisal olan, dis diinya ve
insan zihnidir. D1s diinyada ve zihinde var olmazdan 6nce biitiin
tekillerin ve tiimellerin anlami Tanri’da vardir. Bunlar cesitli illet-
lerle dis diinyada ortaya giktiktan sonra duyumla birlikte insan
zihninde ortaya cikar. Iste tiimellik konusu da zihinsel varolus
tarzinda olan anlamlarla ilgilidir. Zihinde varolan tiimel anlamlar
tabil, mantiki ve akli olarak {i¢ kisimda ele alinir. Tabii olan, dis
diinyadan kazandigimiz anlamdir. Mantiki olan, tabii anlama tii-
mellik katan cins, tiir, ayrim, hassa ve genel arazdir. Akli olan ise
tabil ve mantikiden bilesik olan tiimel anlam, sozgelimi tiimel in-
sandir. (s. 487.)

Bu asamada ‘tiimel’in yahut ‘tiimel anlam’in ne oldugu soru-
nu ortaya ¢ikar. Ibn Sina'nin akledilirlerle ilgili ikinci ¢6ztimlemesi,
tiimelin anlaminda gecen ‘pek ¢ok sey’ sartin1 son derece 6zgiin
olarak yorumlamasidir. Aristoteles, tiimelin dis diinyada birden

fazla tastyicisinin fiili olarak var olmasini sart kosmustu. Bu ise
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ancak duyumlama sonrasinda ortaya ¢ikan bir durumu gerekli
kilar. Bir bagka ifadeyle, tekillerden elde ettigimiz bir anlami mev-
cut diger tekillerden elde edersek ya da onu bilfiil varolan pek ¢ok
tekile yiikleyebilirsek, sz konusu anlam bu sayede tiimel olabilir.
Boyle bir sav iki soruyu yanitsiz birakir. Tiimel, eger dis diinyada-
ki bilfiil tasiyicilarini zorunlu kiliyorsa, bizim tiimellerle yalnizca
aklimizda kurguladigimiz ve disarida dogrudan tasiyicisi bulun-
mayan anlamlar, sozgelimi onermeler ve kiyaslar, tiimel degil mi-
dir? Tanri her seyi biliyorken onun bildigi ¢okluk heniiz dis diin-
yada yoksa acaba o gercekte neyi bilmektedir? Ibn Sina bu iki so-
runu asmak iizere Aristotelesci tiimel anlayisindaki ‘pek ¢ok sey’
ifadesini yeniden yorumlamak zorunda kalir. O tiimelin tanimin-
daki “pek ¢ok sey” ifadesini sakli tutar; buna karsin s6z konusu
¢oklugu; dis diinyada bilfiil bulunmasi, imkan bakimindan bu-
lunmas: ve her iki halde de bulunmamasi bakimindan tiige ayirir.
Zihindeki ttimellerle kurgulanan bir anlam — zaten tiimellerle kur-
gulandig igin — sirf tiimeldir ve onun dis diinyada var olma zorun-
lulugu yoktur. Oyle bir zaman gelir ki o anlam bir ya da birkag
tekile yiiklenebilir. Tanr1 da biitiin evreni ve igindekileri kendileri-
ne has sifatlarla bilir ve boyle bir evreni ortaya ¢ikardiginda evren
ve bilegenleri ondaki bilgiye tipatip uygun diiger. Ibn Sind'nin
burada dini diisiinceye uygun bilimsel argiimanlar gelistirdigini
yahut dini diisiincenin gereklerini bilimsel 6nermelere dahil ettigi-
ni goriiyoruz. (s. 487-488)

bn Sina’min akledilirlerle ilgili iigiincii ¢6ziimlemesi tiimelle-
rin dis diinyadaki varlig1 hakkindadir. Tiimeller tiimel haliyle dis
diinyada yoktur. Onlar dis diinyanin sartlarina uygun bir varolus
tarzinda bulunurlar. Dolayisiyla dis diinyada sozgelimi insanlik
degil, insanlikla kurulmus insanlar vardir. Demek oluyor ki tiimel-
ler dis diinyadaki tekillerden once gelmektedir. Ancak boyle bir
durum dis diinyada énce tiimellerin var oldugu, sonra da onlar-
dan tikellerin meydana geldigi anlamina gelmez. Dis diinyada
tikelleri kuran illetlerdir ve onlar tiimel anlamlarin igerisinde mev-

cuttur. Tiimeller ise tanrisal bilgide varolan anlamlardir.

“Qyle goriiniiyor ki Miisliiman filozoflar bir yandan dénemin
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bilimsel metinlerini sik1 bir okumaya tabi tutmuslar, problemleri
belirlemisler, onlar1 analiz etmisler ve iizerinde uzun tartismalar
gerceklestirmislerdir. Diger yandan da temel hassasiyetlerini, mi-
ras aldiklar1 bilimsel diislinceye mantiksal formlarda yansitmaya
calismislardir. Ortaya koyduklar1 bilimsel diisiince, gesitli agilar-
dan tartisilir olmakla birlikte, Ortagag bilim paradigmasi cephe-
sinden ele alindiginda hem Aristoteles’i hem de Aleksandros'u
asmugtir.” (s. 488)
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