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Maturidi’nin Kiraatleri Tercih YOontemi

AYTMIRZA SATIBALDIEV a

Oz: Bu calismamizda Ebi Mansiir el-Maturidi’nin Te’vilatu’l-Kur’an adli eserinde kiraatler
arasinda tercih yontemi incelenmistir. Akli bilgi kaynag olarak goéren bir miifessirin kiraatleri
tercih yontemi ve izledigi yol islenmistir. Diger miifessirler gibi Mattiridi kiraatleri Kur’anin
uslup butiinligiine, Arap dili gramerine ve mantiksal uygunluguna gore tercih etmistir. O

genellikle kiraati gerekge gostererek degerlendirmistir. Ozetle bu calismamizda Maturidi'nin

kiraatleri tercih kriterleri tespit edilmeye caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, dirayet, kiraat, tercih, yontem.

The Preference Method of Maturidi in Qira'ats

Abstract: In this study, the method of preference among them which are in Aba Mansir al-
Maturidi's Ta'wilat al-Qur'an has been examined. It has been dealt with the preferred method
and following way of an exegator (mufassir) / who accepted the reason as the source of
knowledge, in gira’ats. Like other exegators (mufassirin), Maturidi preferred the qira’ats ac-
cording to the genre integrity of the Qur’an the grammar of Arabic language, and logical suita-
bitly. He usually evaluated the gira’ats by showing rationle. As a summary, in the study, we

have tried to determine the preference criteria of Mattiridi in gira’ats.

Keywords: Tafsir (exegesis), dirayah, gira’at, preference, method..
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Giris

Allah; tarih, toplum ve kiiltiir i¢cinde yasayan insana kendine
has sartlar1 i¢inde hitap etmeyi uygun gormiistiir.! Kur’an metnini
anlama ve yorumlama gelenegi tarihsel, sosyal, kiiltiirel ve cografi
farkliliklara gore degisiklik arz etmistir. Kur'an'in toplumlarin
icinde bulundugu sartlara gore farkli yorumlandig bir gergektir.
Kendi ¢aginin bilincine, akla-mantiga gore Kur’an’a farkl: bir yo-
rum getiren bilginlerden biri de Eb Manstir Muhammed b. Mu-
hammed b. Mahmid el-Mattridi es-Semerkandi’dir (333/944).2

Matfiridi, temeli Kufe’de atilmis Rey ekoliiniin en 6nemli tem-
silcilerindendir. Matfiridi'nin tefsir sahasinda birakmis oldugu en
biiyiik eserlerinden biri Te'vildtu’l-Kur'an1dir. Te'vildtu’l-Kur'dn
tefsir tarihinin ticiincii safhasi olan “Tedvin Devri”ne ait miistakil
dirayet tefsirlerindendir. Ayetlerin yorumunda dilsel degerlen-
dirmelere ve akli temellendirmelere basvurulmasi bakimindan
anlambilim ve yorumbilime adim atan ilk bilginlerdendir.?
Matridi; akli, haber ve duyularin sagladig: bilgilerin dogrulugu
ve giivenirligini belirlemede yanilmaz 6l¢iit olarak gormektedir. O,
ister duyu, ister haber yoluyla olsun bilgi edinirken akil ytiriitme-
nin gerekliligine vurgu yapmaktadir.*

Bilindigi iizere tefsir eserleri ayetlere agiklama ve yorum ge-
tirmede genellikle nakillerden yararlanirlar. Bu nakillerden biri de
kiraatlerdir. MatGridi, diger bilginler/miifessirler gibi kiraatlerden

yeri geldikce eserinde istifade etmektedir.

Mattiridi, nakleden kisinin ve nakledilen haberin giivenirlili-
gini, bunlar1 delillerle ortaya koymay: dnemsemektedir. Baska bir
ifadeyle kiraatin sithhatinin ve giivenirligini belirlemek i¢in hem
rivayet, hem de ravinin arastirilmas: gerektigini vurgulamaktadir.
Haberlerin Hz. Peygamber’den ve sahabiden geldigi belirtilmis ise

! Albayrak, Halis, Tarihin fginden Kur’'ant Anlamak, Stile Yayinlari, Istanbul 2011, s.
19.

2 Leknevi, Ebi'l-Hasanat Muhammed Abdulhay el-Hindi, el-Fevdidul-Behiyye fi
Terdcimu’l-Hanefiyye, Daru’l-Kitabi'l-Islamiyye, Kahire trsz, s. 195.

3 Kutlu, Sénmez, Imam Maturidi ve Maturidilik, Otto Yayinlari, Ankara 2011, s. 33.

4 Kutlu, a.g.e., s. 28.
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de akil siizgecinden gegirilmesini ongérmektedir. Ona gore vahiy
disinda hicbir haber giivenilir sayilmaz ve kesinlik ifade etmez.
Miitevatir haberleri nakleden ravilerde yanilma olasiliginin oldugu
i¢in nakilde bulunan ravilerin sorgulanmas: gerektigini vurgula-
maktadir. Haberlerin yalan olma ihtimalinin ortadan kalkmasi
durumunda ise onlarin giivenilirligine inanilmas: gerektigini soy-
lemektedir.

Mat(ridi, Hz. Peygamber’e izafe edilen Ibn Mes'ud’a (6.
32/652)¢ ait kiraat rivayetlerinin bazi miifessirlerin ve kiraat bilgin-
lerinin ahad olmas1 nedeniyle kabul etmemelerini dogru bulma-
maktadir. Buna karsin Ebu Hureyre'nin (6. 58/678)7 rivayetlerini
ise zayif olmasina ragmen kabul ettiklerini soylemektedir. Aslinda
Mattridi de Ibn Mes'tid'un faziletli, muttaki, Hz. Peygamberle
sohbeti olmus, fikhi ¢ok iyi bilen, sahabiler arasinda Kur’an-1 en iyi
anlayan, iistiin nitelige sahip giivenilir bir sahabi oldugunu sa-
vunmaktadir. Dolayisiyla Ibn Mes'ud’un okuyusunu terk etmenin
yanlig bir secim oldugunu sdylemektedir. Ibn Abbas (6. 68/687)
sahabilerin bulundugu bir ortamda sdyle bir soru yoneltir: Tbn
Mes’tid'un mu, yoksa Zeyd b. Sabit'in kiraatini mi son kiraat ola-
rak gorecegiz, der. Sahabiler; “Zeyd b. Sabit'in kiraati” derler. Tbn
Abbas: “Hayir” der. Asil Ibn Mes'id’un kiraati esas alinmalidir.
Ciinkii Ibn Mes'id, niizulii boyunca Hz. Peygamber’in Kur’an’1 bir
kez, vefat1 yilinda ise iki kez Cebrail’e arz etmesine taniklik eden
kimsedir.? Ote yandan Ibn Mes'tid’un okuyusu kiraatlerin en so-

nuncusudur. Zira Ibn Mesid Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Cebrail’e

5 Mataridi, EbG MansGr Muhammed b. Muhammed b. Mahmd, Kitabu't-Tevhid,
trc. Bekir Topaloglu, ISAM Yayinlari, 10. Baski, Ankara 2017, s. 12.

6 ibn Sa’d, Muhammed b. Meni’ el-Basri el-Zuhri, Tabakdtu'lI-Kubrd, Daru Beyrut,
Beyrut 1980, VI, s. 14.

7 Zehebi, Semsuddin Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru
A’lami’'n-Niibeld, thk.; Hasan Abdulmennan, Beytu’l-Efkar ed-Duveliyye, Liibnan
2004, 11, s. 4075.

8 Zirikli, Hayriddin, A’ldm Kamiisu Terdcim, Déru’l—ﬂmi’l—Meléyiyn, Beyrut 2002, 1V,
s. 95.

9 Hanbel, Musned, IV, 295-296; Tahavi, Ebi Ca’fer Ahmed b. Muhammed, b. Salame,
Serhu Mu;:kilu’l—/isdr, thk.: Suayb el-Arnatit , Miiessestii’'r-Riséle, Beyrut 1994, IX, s.
257.
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en son arz ettifinde huzurda bulunan tek sahabidir. Dolayisiyla
Mataridi Ibn Mestid’un okuyusundan vazgecmeyi dogru bir ter-
cih olarak gérmemektedir. Sonug olarak Mattridi Ibn Mestid'un
gilivenilir bir ravi oldugunu, ona ait bilgilerin terk edilmemesi ge-
rektigini savunmaktadir.’ Matfiridi, kiraatin ahad yoluyla da gel-
se, irdelenmesini, 6zellikle Ibn Mes’(id’a izafe edilen okuyuslarin
glivenilir ravi tarafindan gelmesi nedeniyle terk edilmemesi gerek-

tigini soylemektedir.

Mat(ridi ravilerin etraflica incelenmesi, rivayetlerin igeriginin
arastirilarak ve nasslarla karsilastirilmas: gerektigini sdylemekte
bununla da ahad haberle amel edilmesini tesvik etmektedir. Daha
sonra haberin durumuna gore hareket edilmesini 6n goérmekte-
dir.1 Ote yandan ahad haberlerin dogrulugunun siipheli oldugunu
sOylemekte ve bu tiir haberlerin daha ¢ok ameli konularda bilgi

degeri tasidigini savunmaktadir.’

Mattridi kiraatleri sazz ve sahih demeden tefsirinde deger-
lendirmektedir. Ciinkii o bu siniflandirmalarin yapildig: donemde
yasamis olmasina ragmen bu degerlendirmelerden habersizdir.
Mattridi bir kiraati tercih ederken, toplumda kabul goriip gérme-
sine, onun yaygin olup olmamasina gore degil, ayetin dilsel ve
anlamsal verilerine uygun olup olmasina dikkat etmektedir.

1. Kiraatler Arasinda Tercih

Kiraatler, Kur'an tefsirlerinde yardimci bir unsur olarak go-
rilmistiir. Miifessirler kiraatlerin tiimiine eserlerinde yer verme-
mektedirler. Onlar ayetlerdeki genis anlam zenginliklerini ortaya
cikarmak igin kiraatleri buna vesile saymuislar, gostermeye calistik-
lar1 tefsir farkliliklarini takviye etmek igin kiraatlere giivenmisler,
iki farkli okuyusu agiklayarak aralarindaki farki ortaya koymus-

lardir.® Ayni bigimde onlar Kur’an lafizlariin farkli okunma bi-

10 MatGridi, Ebu Manstir Muhammed b. Muhammed es-Semerkandi, Te'vilatu'l-
Kur’dn, thk.: Muhammet Masum Vanhoglu, IImi Kontrol: Bekir Topaloglu, Mizan
Yayinevi, Istanbul 2010, XV, s. 235-236.

11 MatGridi, Kitabu't-Tevhid, s. 9.

12 MatGridi, Te'vilat, X1I, s. 268; XV, s. 116.

13 Unal, Mehmet, Kur'dn'mn Anlasilmasina Kiraat Farkliliklarimin Rolii, Fecr Yayinlar,
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cimlerini ortaya koymaktan ¢ok, onlarin anlami ve yorumlarim
ortaya koymay1 amaclamislardir.”* Kur’an'in ifade ettigi anlamlar1
ortaya koymaya calisan bir miifessirin kiraat tercih yontemi birbi-
rinden farklidir. Yani miifessir Kur'an’da kastedilen anlama en
uygun kiraati bulmaya galisir.’® Kiraatler arasindan tercih yapmak
igtihadi bir konudur. Her bilgin belirledigi bazi kriterlere gore
kiraatlerden birini segme hakkina sahiptir.

Mat(iridi kiraatler arasinda tercihlerde bulunurken rivayetleri,
sahabi ve bilginlerin kiraatle ilgili degerlendirmelerini ve kiraatin
anlam bakimindan ayetle uygunlugunu dikkate almaktadir. Bazen
kiraatlerin ayn1 anlamda ve iki ayet mesabesinde oldugunu belirte-

rek tercih yapilmasini uygun bulmadigini da ifade etmektedir.

O yine kiraatler arasinda tercihte bulunurken ilmi degerlen-
dirme yontemini'® kullanmaktadir. Tercihlerini; &8 i< 1% 5 “by
goriis daha yakin”,\7 &) 48 &1 5 “ancak en dogru olani raf okuyus-
tur”,18 a5 s “te’vili aciktir”,1 <8 5 s 8 I s “evvelinkinden daha
giiclii ve daha yakin”*° S5 “daha evladir”?! gibi kaliplarla ifade et-
mektedir. Bunun yaninda “aslall 3¢l 57,22 “cl &) (e Zalall 361 57,2 “ Ll
S Al 3ol 7 24 5 ALl el Al A 5725 “Aby e Wil A 5726 “idlall 5727
gibi ifade kaliplar1 da yer yer kullanmistir. Bize gore bu son ifade-
ler tercihten ¢ok, muhataba g¢ogunlugun benimsedigi okuyusu

aktarmay1 amaglamaktadir.

Ankara 2005, s. 157.

14 Albayrak, a.g.e., s. 205.

15 Temel, Ali, Dilbilimsel Tefsirlerde Kiraatlere Yaklasim, Ankara Okulu Yaymlar,
Ankara 2017, s. 174.

16 Albayrak, a.g.e., s. 205.

17 Mataridi, Te'vilat, V, s. 179.

18 Mathridi, a.g.e., V, ss. 318-319.

19 Mathridi, a.g.e., VII, s. 151.

20 Mattridi, a.g.e., XII, s. 69.

2l Mat(iridi, a.g.e., XIV, s. 319.

2 Mat(ridi, a.g.e., VI, s. 160; XIII, s. 223.
2 Mattridi, a.g.e., VI, s. 441,

2 Mattridi, a.g.e., IX, s. 193.

% Mattridi, a.g.e., X, s. 78, 310.

26 Mattridi, a.g.e., XIII, s. 399.

¥ Mattridi, a.g.e., XIV, s. 240.
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2. Mataridi’'nin Kiraatleri Tercih Yontemi
2.1.Nakle Dayal1 Veriler
2.1.1. Yaygin Kiraatler

Matfiridi bazen genel kitle tarafindan bilinmis/meshur olmus,
kiraat alaninda kaynaklik eden bilginlerin kiraatlerini esas alip, bu

bilgiler cercevesinde genelin okudugu kiraati tercih etmektedir.

Ornegin o, Maide suresinin 113. ayetinin l#ua 3 i sl
“...dogru sdyledigini bilelim...” ifadesindeki alx fiilinin tilavetinde ve
te’vilinde ihtilaf oldugunu belirtmektedir. Ona gore bazilar1 bu fiili
4= raf biciminde, yeni ciimlenin baglangici olarak okumusglardir.2
Bazilari ise al= bi¢ciminde nasb olarak okumusglardir.? O bu goriis-
lerin nahiv bakimindan tahlilini yapmaktadir. Mattridi bu okuyu-
sun meghur kiraatlerden oldugunu vurgulamakta,3 al=s biciminde-
ki nasb okuyusu “meshur bir okuyus” olarak belirtmekte, cogun-
luk tarafindan bilinen, meshur, {izerinde ittifak edilmis bir okuyus
oldugunu belirtmektedir. O acikca ifade etmese de kullandig ifade
tarzindan bu okuyusu tercih ettigi anlasilmaktadir.

2.1.2. Sahabi Okuyuslar

Matfiridi tefsirinde en ¢ok sahabl okuyuslarina yer vermekte-
dir. Bu tiir okuyuslar1 ayetin yorumunda kullanmakla beraber
diger kiraatler meyaninda degerlendirmektedir. Ayetleri bu oku-
yuslarla yorumlamay1 uygun bulurken, bazen de tercih ettigi go-
riilmektedir.

Ornegin 0, Necm suresinin 15. ayetindeki 45 Kkelimesinin ilk
harfini fethali ve esreli olarak 4 ve &s bigiminde okundugunu
belirtmektedir. Miifessirimiz bu baglamda Sa’d bin Vakkas'in
(6.55/675)% “filan <1l s (cinnetullah) biciminde okudu” bicimindeki
soziine yer vermektedir.?2 O burada Sa’d’'in, 4 45 ifadesinin 4 m

28 Hig kaynakta yer almamaktadir.

2 el- Hatib, Abdullatif, Mu’cemu’l-Kiraat, Daru Sa’di’d-Din, Beyrut 2000, II, s. 370.

3% Maturidi, a.g.e., IV, s. 375.

31 Zehebi, Semsuddin Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru
A’lami’n-Niibela, thk.: Hasan Abdulmennan, Beytu'l-Efkar ed-Duveliyye, Liibnan
2004, 11, s. 1783.

3 fbn Cinni,Ebi’l-Fettah Osman, el-Muhteseb fi Tebyiyna Vuciihu Sevizzu’l-Kiraati ve'l-
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bigiminde okunmasinin yanlig oldugunu, bu ifadenin 4 4 bigi-
minde fethal1 okunmasi gerektigini belirtmektedir. Ayrica miifessi-
rimize gore A'mes (6.148/765),> Hz. Aise'nin; sl s okuyanin
4«3l “Allah onun hatasim affetsin” dedigini aktarmaktadir.3
Mattirldi burada bir rivayete daha yer vermektedir. Bu rivayete
gore Tbn Abbas Ebu’l-Aliye’ye (6. 90/709)% bu ifadeyi nasil okudu-
gunu sormus, bunun {izerine Ebu’l-Aliye s 3l & bigiminde raf
olarak okudugunu belirtmistir. Bu cevabi alan Ibn Abbas, onun
dogru okudugunu tasdik etmistir.? MatGiridi burada konuyla ilgili
olarak s3ul &l 4 “onlar icin cennet konaklar: vardir”® ayetini Or-
nek vermektedir. MatGridi ayrica Hasan el-Basri'nin (6. 110/728)3%
bu ifadeyi fethal1 olarak sk s bi¢iminde okudugunu belirtmek-
tedir. Buna ek olarak miifessirimiz 4 (cennet) kelimesinin ¢ogu-
lundan biri ¢t olsa da bu ifadenin 4 bi¢ciminde okunmas: gerek-
tigini, giinkii Isra hadisesinin bunu dogruladigini aktarmaktadir.
Ayette cennetin, Miiminlerin gokytiziindeki barnagi, signag:
oldugu belirtilmektedir.? Biitiin bunlardan sonra miifessirimiz Hz.
Aise’den gelen rivayeti ve sahabilerin de bu rivayeti destekleyen
goriislerini degerlendirerek cogunlugun goriisiinii esas alarak
ifadenin ilk harfini fethali olarak 4! 4a biciminde okunmasini esas
almaktadir. Buna kargin Mattridi s6zkonusu ifadenin esreli olarak
okunusunu kabul etmemekte, sahabi ve Oncekilerin goriislerini
esas alarak bu okuyusu tenkit etmektedir. Goriildiigii tizere o,
¢ogunlugun goriisiine dayanarak ve tenkit yontemini kullanarak

&3 bigiminde fethal okuyusu tercih etmektedir.
2.2. Dilsel Tercihler

Matfiridi ayetin tefsirine agiklik kazandirmak amaciyla bazen

Izahi Anhi, thk.: Ali Neczi Nasif, Kahire, 1994, II, s. 293.

3 Zehebi, Semsuddin Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Osman, Ma'rifetu’l-
Kurrd'i’l-Kibdr dle’t-Tabakdt ve'l-A'sér, thk.: Tayyar Altikulag, ISAM Yayinlar, Istan-
bul 1995, 1, s. 87.

3 Ibn Cinni, a.g.e. 11, s. 293.

3 Zehebi, Ma'rife, 1, s. 157.

3 {bn Cinni, a.g.e., 1, s.293.

37 Secde, 32/19

38 Zirikli, A’'ldm Kamiisu Terdcim, 11, s. 226.

39 Mathridi, Te'vilat, XIV, s. 198.
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dilsel gerekgelerle izahta bulunur ve kiraatler arasinda tercihler
yapar. O kiraati anlam bakimindan dille bir biitiinliik igerisinde
diisiinerek tahlil etmeye calisir. Nitekim Arap dilindeki sarf ve

nahve gore kelimelerde anlamsal farkliliklar olabilmektedir.
2.2.1. Sarf Bakimindan Degerlendirmeleri

Matfiridi baz1 okuyuslar1 sarf bakimindan degerlendirmeye
calisir. Bu degerlendirmeleri bir kiraatin hatali oldugunu agikla-
mak icin degil, anlama uygun olup olmamas: yoniinii ortaya koy-
mak icin yapar.

Ornegin o, Ankebut suresinin 50. ayetinde gegen &) ifadesi-
nin ¢ogul okunmasinin yaninda bazi okuyuslarda 4/ bigiminde
tekil okunduguna deginmektedir.#* Ciinkii ona gore muhatap bir
defasinda bir ayet ister onu indirir, bagska bir zamanda bir ayet
daha ister Allah onu da indirir. Bu tekil okuyusa karsiliktir. Diger
bir zamanda muhatap birden ¢ok ayet ister bu sefer Alla ayetler
indirir. Bu da ¢ogul okuyusa kargiliktir. Ona gore <\l ifadesinin
yerine 4 bigiminde okumak caiz degildir. Her ne kadar okunmasi
caiz degilse de, bu bir farkli okuyus bicimidir.* Burada Matiridi
bu kelimenin tekil okunmasin caiz gérmemekte,* ¢ogul okunmay1

tercih etmektedir.

Diger bir érnek ise soyledir: Vakia suresi 75. ayetteki p a3 &
ifadesini Ibn Mes'ud ve Ibrahim en-Nehai (5. 96/714)% asxill & sa
biciminde tekil okumuslardir.# Hasan el-Basri ise ayni ifadeyi

4 Nafi, Eb(t Amr, ibni Amir, Hafsa ve Asim & bi¢iminde ¢ogul okumuslardir. ibn
Kesir, Asim, Hamza ve Kisai 4 tekil okumuslardir Miicahid, Kitabu's-Seb’ fi'l-Kiraat,
thk.: Sevki Dayf, Daru’l-Mearif bi Misr, 1972, s. 501; el-Hatib, Abullatif, Mu’cemii’l-
Kiraat, 1, Daru Sa’di’d-Din, Beyrut 2000, VII, s. 118.; Cezeri, Sehabeddin Ebi Bekr
Ahmed b. Muhammed b. Muhammed ibn ed-Dimeski Serhu Tayyibati'n-Negr,
Daru’l-Kutubi'l-{lmiyye, Beyrut 2000, s. 293.

4 Mat(ridi, a.g.e., XI, s. 133.

42 On kiraat sinifindaki bir kiraati caiz gormemektedir.

4 Tbn Sa’d, Kitabu’t-Tabakat, VI, s. 283.

44 [bn Kesir, Nafi, Ebt Amr, Asim ve Ibni Amir &34 bigiminde ¢ogul okumuslardir.
Amr bin el-Hitab, Abdullah bin Mes’(id, ibn Abbas, Ebti Ca’fer, Hasan, Hamza ve
Kisai & »«: biciminde tekil okumuslardir. Miicahid, Kitabu's-Seb’, 624; el-Hatib, a.g.e.,
VIII, s. 316.; Taberi iki okuyusun anlami aymidir demektedir. Taberi, Ebi Cafer
Muhammed b. Cerir, Camiu’l-Beyan an Te'vili Aydti’l—Kur'dn, thk.: Abdullah b. Ab-
dulmuhsin et-Turki, Daru Hicr, Kahire 2001, XI, s. 658.



Maturidi’'nin Kiraatleri Tercih Yontemi

cogul okumustur. Ebu Ubeyd (6. 224/838)% de Hasan gibi ¢ogul
okuyusu savunmustur. Bazi yorumcular bu ifadeyi “Kur’an’in
menzileleri” bi¢iminde yorumlamaktadir.* Diger bazilarn ise bu
ifadeden “yildizlarin indigi, goriiniip goriinmedigi* yer”in kaste-
dildigini diisiinmektedir. MatGridi gére bu ifadeyi ¢ogul okumak
yerine tekil okumaktan daha evladir.#® Anlayabildigimiz kadariyla
o, burada yedi kiraatten olan bu iki sahih kiraatin birini tercih et-
mektedir.

Burada Matfiridi kiraatleri sarf bakimindan degerlendirmesine
bir 6rnek daha vermek istiyoruz. Zilzal suresinin 1. ayetinde yer
alan W3l kelimesi W33 bi¢giminde okunmustur.® Zeccac’a gore
315 bicimindeki okuyus sahih degildir. Ciinkii '35 fiilinin mas-
tar1 esreyle J30 “dir. Ona gore eger bu isim olsayd fethal1 olacak-
t1.50 Kur’an’da dhaha ifadesi gibi I3 de mastardir. Ama JI30
ifadesinin ash Jislis ‘den degildir.5® Mattridi'ye gore bu kelime
Kur’an’da en ¢ok A biciminde esreli olarak ge¢mektedir. 55
biciminde yer almasi nadirdir.®> Mattiridi, &3} kelimesinin &3}
bi¢iminde okunmasini dilsel agidan tahlilini yapmaktadir. Zec-
cac'in dilsel bakimdan gerekgelendirdigi gerekgelerle W515 bigi-
mindeki kalibin dilde rastlanmadigini, kelimenin mastarinin farkh

olmasi hasebiyle dilsel bakimdan uygunluk arz etmedigini vurgu-

45
46 Taberi, Cdmiu'l-Beyan, X1, s. 657.

47 Taberi, a.g.e., X1, s. 658.

4 Mattridi, a.g.e., XIV, s. 319.

9 fbn Haleveyh, Sevizzii’l-Kur’dn, Mektebetu’l-Mutenbi, Kahire trz., s. 177; el-Hatib,
Mii’cemii’l-Kiraat, X, s. 533.

50 Taberi, a.g.e., XII, s. 659; Kurtubi, Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari, el-
Camiu'l-Ahkamu’l-Kur’an, Daruw’l Ibn Haldun, Beyrut 1996, XX, s. 100; ibn Mangziir,
Cemaleddin Muhammed b. Mukarrem, Lisanu’l-Arab, Daru 1hya et-Turasi’l-
Arabiyye, Beyrut 1999, V], s. 73; Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Fethu'l-
Kadir, thk.: Abdurrahman Amira, Daru’l-Vefa, 1992, V, s. 643; Kaysi, Ebi Muham-
med Mekki b. Ebi Talib, Tefsiru'l-Hiddyeti ild Bulugi’'n-Nihiye, Camiatii’s-Sarika,
2008, XII, s. 8390; Cevzi, Ebi Ferca Cemaleddin Abdurrahman Ali b. Muhammed el-
Kursi el-Bagdadi, Zadii'l-Meysir fi ilmi’t—Tefsir, Mektebii’l- Islami, Beyrut, 1984, IX,
202.

51 Zeccac, Ebi Ishak Ibrahim b. Es-Sevri, Medni’l-Kur'dn ve I'rabuhil, thk. ve serh:
Abdulcelil Abduselbi, Alimu’l-Kutubi, Beyrut 1988, V, s. 351.

2 Maturidi, a.g.e., XVII, s. 296.
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lamaktadir.5 Sonug olarak &3 biciminde esreli olarak okunmasi-

nin dogru olacagi anlasilmaktadir.
2.2.2. Nahiv Bakimindan Degerlendirmeler

Matfiridi kiraati sarfin yanindan nahiv bakimindan da deger-
lendirmelere tabi tutmaktadir. Bu degerlendirmelerinde Arap dil-
cilerinin ve bazi bilginlerin nahvi tahlillerine yer vermekte ve ken-

di dil anlayisina gore aciklamalarda bulunmaktadir.5

MatGiridi En’am suresinin 109. ayetinde gegen & kelimesini
tabiin miifessirlerinden Hasan el-Basri’nin & biciminde okudugu-
nu ele almaktadir.®> Ona gore bu kelimenin bu bi¢cimde okunusu
ciimlenin baslangici olmasi sebebiyledir. Te’vil ehlinden bazilar
ise bu ayetin Peygamber’e hitap ettigini soylemektedir. Nitekim
ayetin anlamu soyledir: “Kendilerine bir mucize gelirse ona mutlaka
inanacaklaria dair kuvovetli bir bicimde Allah’a and icerler.” Bu du-
rumda inanmayanlar kendilerini Allah’a daha kuvvetli bir bicimde
inandiklarini zannederler. Aslinda onlar mucize geldiginde kesin
olarak inanmayacaklardir. Matéiridi’ye gore & bigiminde esreli
olarak okunabilmesi icin ayetteki &2 5 ifadesinde vakfedilmesi
gerekir. Dolayisiyla sonra gelen ifade osie3 ¥ &iela 13 & ) sale) “Bilin
ki onlara ayet geldiginde inanmayacaklardir” biciminde baslayacaktir.
Bu goriis Mattridil nazarinda ayetin igerigine daha yakindir.> Bu-
rada Mataridi & bigiminde yeni bir ciimlesinin baglangic olarak
okunmasini daha uygun gordiigii fark edilmektedir.

Burada Matridi kiraatleri nahiv bakimindan degerlendirme-
sine bir 6rnek daha vermek istiyoruz. O, Neml suresinin 66. aye-
tinde &4 & 34 O ifadesinde yer alan & kelimesini & bigiminde
okumay1” dilcilerin bazilar1 dogru saymamaktadirlar. Onlar J:

bi¢ciminde okunmanin daha dogru olacagin belirtmislerdir. Ciinkii

53 1313 okuyusu sdzz bir okuyustur.

5¢ Albayrak, a.g.e., s. 223.

% Kaynaklarda Hasan’a izafe edildigi bicimde gegmemektedir. Bkz.: Mucahid, a.g.e.,
s. 265; el- Hatib, Mucemu’l-Kiraat, 11, s. 520.

5 Bir bagka goriige gore ise, Islam ehl4 &sia¥ ¥ &#\3 W & “Onlara ayette gelse inan-
mazlar” biciminde degerlendirmelerde bulunmustur. Mattridi, a.g.e., V, s. 179.

57 Ferra, Ebi Zekeriyya Yahya b. Ziyad, Medni’l-Kur’dn, Alimu’l-Kutub, Beyrut 1983,
II, 299; el-Hatib, Mucemu’l-Kiraat, V1, s. 548.
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onlara gore burada b kelimesi olumsuz sorunun olumlu cevabin-
da kullanildiginm séylemektedirler. S6zkonusu ifadeden 6nce gecen
baglamlar olumsuz ve inkar ile ilgilidir. Oysa bu Arap dilinde
dogru bir sey degildir.® Matiridi J: ve b kelimelerinin Arap dili
bakimindan ne zaman ve nerede kullanilmas: gerektigine isaret
ederek nahiv bakimindan gerekge sunmakta, ayetin igerigine en

uygun olan ifadenin J: oldugunu ortaya koymaktadur.
2.3. Anlam ve Yorum Bakimindan Tercihi
2.3.1. Metinsel Baglamda Anlam Uygunlugu

Miifessirler kiraatleri ayetin anlamina agiklik getirmek, ayetin
anlamindaki kapalilig1 gidermek, pekistirmek, zenginlestirmek ve
genisletmek icin eserlerinde yer vermektedir. Bazen anlam baki-
mindan ayette kastedilen anlama daha yakin olanini tercih etmis-
lerdir. Mat(iridi de anlamsal yonden kuvvetli ve daha uygun bul-

dugu kiraatleri tercih etmektedir.

Buna dair bir 6rnek soyledir. Mathridi'ye gore Hud suresinin
20. ayetindeki &l (saskils 158 L jfadesini Tbn Mes'ud 548 W
eand) O gmidainn bigiminde <« harfi cerr ile, Hafsa ise < degil 158 L
aedl pmbivg biciminde s ile okumustur.® Onun nazarinda Ibn
Mes'ud'un okuyusunun te'vili aciktir, ¢linkii ayette inat edip,
duymak ve anlamak istemeyen insanlar grubunun azabinin kat kat

olacagi anlatilmaktadir.®

Burada sunu da belirtmeliyiz ki, Mattridi, kaynaklarda yer
almayan Ibn Mes'ud’a izafe ettigi okuyusu tercih etmekte, bunu
te’vilinin daha agik olusuna baglamaktadir.

2.3.2. Miifessirlerin Anlam ve Yorum Tercihleri

Mathridi'nin kiraat tercihlerinden biri de miifessirlerin yo-
rumlari ve anlam tercihleridir.¢’ Bu konuya dair bir 6rnek soyledir.
O, ibn Mes’tid ve Ibn Abbas’in Necm suresinin 12. ayetinde gecen

% Maturidi, a.g.e., X, s. 405.

% Ferra bu ayetin tefsirinde bazi miifessirler ayeti gesdl ¢ slaivg 1548 L bigiminde
tefsir etmistir bigiminde anlam vermektedir. Ferra, Medni’l-Kur’dn, s. 8.

0 Maturidi, a.g.e., VII, s. 151.

¢l Albayrak, a.g.e., s. 238.
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4544 fiilinin < (te)'i fethali ve ) (elif)’i hazfederek 455 biciminde
okuduklarina yer vermektedir.®? 45558 okuyusu f4is2asd “inkar
ediyor musunuz” anlamina® gelmektedir. Hasan el-Basri ise fiili
elifli ve fiildeki < (te)'yi 6treli 43554 biciminde 4 s “miicadele
ediyor musunuz” anlaminda® okumustur. Sureyh (6. 79/698)% de
Hasan’a itimat etmistir.®® Ebu Ubeyde (6. 210/825)¢ ise 4555 fili-
ne 2sall (ciihGit) “inkar” anlaminin verilmesinin daha evla oldugu-
nu sOylemistir.®® Mat(iridi semavi haberleri inkar etmek Miisrikle-
rin aligkanlig1 oldugunu ve bu bir tartismadan ve miicadele etmek-
ten daha ileri seviyedeki bir durum oldugunu vurgulamaktadir.
4,548 kelimesine “Gordiigii seylerde onu siipheye mi diisii-
riiyorsunuz” bigiminde siiphe anlamini verenler de olmustur. Ebu
Bekr Asim (6. 128/746)%° elifsiz okuyusu sthhatli bulmadigini ve
te’vil de edilemeyecegini belirtmektedir. Fakat elifli okuyusu
43l biciminde 2ssall (cuhtid) “inkar” anlaminda te’vil etmenin
ve okumanin dogru olacagini ileri siirmektedir. Mattiridi, 4 sl
bi¢giminde “miicadele ediyor musunuz” anlaminda okunmas: ayet-
teki kastedilen anlamdan uzak kalacagini vurgulamaktadir. Ciinkii
miicadelenin goriinen seyde degil, goriinen seye anlam katan ve
ondan haber verdiginde miicadelenin ve tartismanin orada olaca-
gina isaret etmektedir. Haber ister dogru olsun, ister yalan olsun,

ister tartisilsin veya ister tartisilmasin istenilen 6zelligi kendinde

62 El-Hatib, a.g.e., IX, s. 181; Cezeri, Nesr, s. 314; Hamza, Kisal ve Ya'kub 48
biciminde, cumhur ise 453%% biciminde okumuslardir. Hartf, Muhammed Fahri,
el-Miiyesseru fi'l-Kiraati’l-Erba’i Agsera, Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, Dimesk — Beyrut,
2000, s. 526.

0 Taberi, Cimiu’l-Beydn, X1, s. 512; Kurtubi, el-Camiu li-Ahkiami’l-Kur’dn, XVII, s. 62;
Buhari, Ebi Abdullah b. Ismail, Sahihi’l-Buhari, Kitabu't-Tefsir, Daru Ibn Kesir,
Dimesk — Beyrut, 2002, s. 1227.

04 e]-Hatib, a.g.e., IX, s. 180; Taberi, Camiu’l-Beyin, X1, s. 512.

65 Zehebi, Niibeld, 11, s. 1972.

% Suyuti, Celaleddin, ed-Durru’l-Mansiir fi't-Tefsiri bi’l-Ma’sur, thk.: Abdullah b.
Abdu’l-Muhsin et-Turki, Merkezu Hicr li'l-Buhtisi ve’d-Dirasati’l-Arabiyyati ve’l-
islamiyya, Kahire 2003, XIV, s. 19.

7 Zirikli, a.g.e., VII, s. 272.

8 Kurtubi, a.g.e., XVII, s. 62.

6 Zehebi, Semsuddin Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Osman, Tabakatu'l-
Kurra, thk.: Ahmed Han, 1997, 1, s. 80-81; Zehebi, Niibela, I, s. 1282.
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barindirmalidir.”® Boylelikle Matiiridi, 4is5:E biciminde elifsiz
okuyusu hem anlamsal, hem de dilsel bakimdan uygun gorme-
mekte ve 435)% bigimindeki elifli okuyusu ayetin sihhatine uygun

bularak tercih ettigi anlasilmaktadir.
2.3.3. Ulemann Bir konudaki Icmast

Mat{iridi'nin kiraat tercihlerinde dikkate aldig1 diger bir husus
ulemanin bir konudaki icmasidir. Ona gore, Bakara suresinin 222.
Ayetindeki by fiilini bazilar seddesiz, bazilari ise &k bigimin-
de seddeli olarak okumuslardir.” ¢ ik biciminde seddesiz okun-
dugunda “kanin kesilmesi”, seddeli okundugunda ise “gustil al-
mak” anlamina gelmektedir.”? Bu ayet kadinin adet gormesi ile
ilgilidir. Tlk okuyusa gére kanin kesilmesiyle kadina yaklasabilece-
&i; ikinci okuyusa gore ise adeti biten, fakat gusiil abdesti almayan
kadina yaklasilmamasi gerektigi ifade edilmektedir. Mattridi s6z-
konusu kadinin adet giinii gectikten sonraki durumu ile ilgili ule-
malarin goriislerine yer vermektedir. Bu durumdaki kadinin adet
gorme siiresi bir ay i¢in on giindiir. Baz1 kadinlar i¢gin ise bu siire
on giin degil, alt1 veya yedidir. Dolayisiyla bu durumdaki kadinla-
ra yaklasabilmesi igin siirenin gegmesi degil, kanin kesilmesi esas-
tir. Clinkii ayette adet miiddeti belirtilmemistir. Adet kaninin ke-
silmesiyle birlikte kadinin temizlenmesi gerektigi konusunda ule-
ma birlesmistir.”? Zira Matiridi kadinin kanin kesildikten sonra

temizlenmesini uygun gérmektedir.

Matfiridi'nin kiraat tercihlerinde ulemanin icmasina dair bir
ornek soyledir. O, Cin suresi 21-23. ayet grubunda gegen istisna
edat1 konusunda Ebu Muaz’a ait bir goriisii nakletmektedir. Ebu
Muaz'a gore 1335 Y3 150 a8 &L Y g ayetinin devami &l ) g
AT e o) bigiminde degildir. Mathridi gére Ebu Muaz'in bu

70 Mat(ridi, a.g.e., XIV, s. 196-197.

71 Bu ayette gegen ¢ ¢k kelimesinin bazi kiraat imamlarinca &k seklinde (¢) ve (&)
harflerinin seddeli olarak Hamza ve Kisai tarafindan okundugu belirtmektedir.
Oysa ok seklinde seddesiz olarak el-Bakiin ve Hafsa okumustur. Mucahid, Kita-
bu’s-Seb’, s. 182; Dani, Ebi Amr Osman b. Said, et-Teysir fi’l-Kiraati’s-Seb’, Daru’l-
Kutubu’l-Arabi, Beyrut 1984, s. 421.

72 Taberi, a.g.e., VI, s. 588; Maturidji, a.g.e., II, s. 44-45.

73 Maturidi, a.g.e., II, s. 45.
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goriisli, Ibn Mes'ud'un 4 ge 3 ¥) 1281, ¥ 5 Ge oS el ¥ ) 8 bigi-
mindeki okuyusuna dayanmaktadir.” Matiridi 15 &8 &L ¥ ) 08
1X55 Y5 ayetinde istisnay1 gerektiren bir durumun olmadigin, bir-
cok te'vil ehli istisna edatinin i & Ga ol O ) 38 ayetine réci
oldugu konusunda birlestigini ve Ebu Muaz'in goriisiinii bu ko-

nuya hamletmenin yanlis oldugunu belirtmektedir.”
2.3.4. Akli/Mantiksal Bakimdan Tercihi

Matfiridi, kiraatleri degerlendirirken bazen ayetin igerigine
uymayan, akla/mantiga aykirt olan anlamlarin bulundugunu iddia
etmektedir. Bu durumu akli/mantiksal bakimdan degerlendirerek
kiraati tenkit etmektedir.

Ornegin onun belirttigine gore, Yasin suresinin 14. ayetinde
gecen 358 kelimesi seddeli ve seddesiz okunmustur.”e Matairidi,
“biz galip geldik” anlamina gelen seddesiz okuyusu yanlis sayar,
¢linkii Oliilerin galip gelmesinin mantiga aykiri oldugunu belirtir,
hatta hatali goriir. Ona gore )33 bigiminde seddeli okuyus anlam

bakimindan daha kuvvetli ve daha uygundur.”

C)rnegin o, En’am suresinin 109. ayetindeki & kelimesini Ha-
san’in & biciminde okudugunu belirtmektedir. Yani bu ifade ciim-
lenin baglangic1 veya yeni ciimlenin bagi goriildiigii i¢in & bigi-
minde okunmustur. Tevil ehlinden bir grup ise bagkalar1 bu aye-
tin Peygamber’e hitap ettigini diisiinmektedirler. “Kendilerine bir
mucize gelirse ona mutlaka inanacaklarina dair kuvvetli bir sekilde
Allah’a and igerler” deyince onlar kendilerini Allah daha kuvvetli
bir bicimde inandiklarin1 zannederler ve mucize geldiginde ona

kesin inanmayacaklar1 bahsedilir. Bu durumda ayetin X3s&

74 Ubeyy b. Ka’b okuyusu olarak gecmektedir. Razi, Muhammed Fahruddin fbn
Ziyauddin Omer, et-Tefsiru’'l-Kebir ve Mefatihu'l-Gayb, Daru’l-Fikr, Beyrut 1981, XXX,
s. 164; Nesefi, Ebi Berakat Abdullah b. Ahmed b. Muhammed, Tefsiru'n-Nesefi
(Meddrik li Tenzili ve Hakdiku li Te'vil), thk.: Yusuf Bedyevi, Daru’l-Kelimi’t-Tayyib,
Beyrut 1998, 111, s. 552.

75 Mattiridi, a.g.e., XVI, s. 180-181.

76 Ebi Bekr'in rivayetinle gore Asim L33 biciminde seddesiz, cumhur ise U}3:
biciminde seddeli okumuslardir. Miicahid, Kitabii’s-Seb’, s. 539; Dani, Teysir, s. 183;
Hatib, Mii’cemii’l-Kiraat, V11, s. 467.

77 Maturidi, a.g.e., XII, s. 69.
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ifadesinde vakfedilir, sonra yeni ciimle olarak ¢sie’ ¥ &ela 131 &
|ssle) “Bilin ki onlara ayet geldiginde inanmayacaklardir” bigimin-
de okunmasinin daha mantikli oldugunu belirtmektedir. Bir bagka
goriige gore Islam ehl-i &siest ¥ &2a 13 W “Onlara ayette gelse
inanmazlar” bi¢ciminde okunacaktir.”

Sonug

Matfiridi'nin kiraat tercihlerini ele aldigimiz bu ¢alismada su
kanaatlere ulasilmistir. Matéiridi ayetin anlasilmasinda kiraati fark-
I1 bir yorum olarak kullanmaktadir. Ortaya koydugu bu yorumlar-
da metnin baglamin dikkate almaktadir. Kiraatleri de metnin bag-
lamini dikkate alarak kullanmaktadir. MatGridi tercih hususunda
acik ve net bir ifadeye yer vermemektedir. Kiraat tercihinde tek bir
okuyusu da ortaya koymay: amaglamadigi goriilmektedir. Metin-
sel baglamda kiraatler arasinda tercihin yapilmasimi dogru bir
adim olarak saymamaktadir. Kiraat tercihinde bazen tenkit yonte-
mini kullanarak diger bir okuyusu uygun goérmektedir. Boylelikle
kiraatleri tercih ederken bir yandan anlamsal yone agirlik vermek-
te, diger yandan dilsel yapiy1 6ne ¢ikarmakta, bazen de ¢ogunlu-

gun fikirlerini degerlendirmeye tabii tutmaktadir.

Matfiridi diger yonden tercih hususunda ihtiyatli yaklasmak-
ta, bagkalarinin yorumlarina saygili davranmakta, zaman zaman
bunlari elestirmekte ve tenkit etmekte, elde ettigi somut verilerle
bunlar1 gerekcelendirmektedir.
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