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Nietzsche'nin Felsefesinin Temel Dayanaklar: ve
Postmodernizm Elestirisi @

BURCU ATISAR ®

Oz: Ortagagin sonlarma dogru nominalizmle birlikte tikellerin bilinebilecegi anlayist egemenlik
kazanmis ve Ortagag'da dekor olan doga artik hareketin gézlemlendigi bir yer olmustu. Bdylesi
hizli gelismeler Ronesans dénemine 1sik tutmakla birlikte Modern Oznenin tasarimina zemin
hazirladi. 17. yy. kelimenin tam anlamiyla modernitenin, modern 6znenin ingasinin temelleri-
nin atildig1 bir ¢agdir. Bu 6znenin tasarimi beraberinde birgok problemi de getirdi. Bu sorunla-
rin baginda da insanin teknik yani aragsal aklin nesnesi kilinmasi ve daha genelde de moderni-
tenin vaat ettigi 6zglirligiin yerine insanlarin kolelestigi bir toplum yapisinin ortaya ¢ikmasi ile
bireyin kendisine yabancilasmas1 gelmektedir. Modernite ile birlikte giindeme gelen biitiin
problemlere deginmek olanaksiz bir durum oldugundan dolayi, biz burada Nietzscheci pers-
pektiften hareketle onun felsefi yaklasimimna ve modernizmin ortaya g¢ikardig1 sorunlara bir
¢6ziim yolu olarak ortaya koydugu felsefi goriislerine deginmekle yetinecegiz. Daha dogru bir
deyisle decadence ile i¢ ice ge¢gmis toplumun iist insana dogru ilerleyisini gozler 6niine sermeye

calisacagiz.
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Main Bases of Nietzsche's Philosophy and Cricism of Modernism

Abstract: Towards the end of the Middle Ages, with nominalism, the understanding that the
particulars could be known had prevailed, and nature, which was decor in the Middle Ages,
was now a place where the movement was observed. Such rapid developments shed light on
the Renaissance period but laid the groundwork for the design of the Modern subject. 17.
century. it is an age in which the foundations of modernity, the construction of the modern
subject, are laid. The design of this subject brought with it many problems. At the beginning of
these problems is the alienation of the individual with the emergence of a social structure in

which people are enslaved instead of the technical, that is, the object of the instrumental mind
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and, more generally, the freedom promised by modernity. Since it is impossible to address all
the problems raised with modernity, we will settle here by referring to Nietzschean philosophi-
cal approach and his philosophical views as a solution to the problems posed by modernism. In
more accurate words, we will try to reveal the progress of society intertwined with decadence

towards the upper man.

Keywords: Nietzsche, modernity, postmodernity, criticism, theory of evolution, Darwin.

Giris

On dokuzuncu yiizyil filozofu olan Nietzsche (1844-1900) do-
nemin problemlerini ¢6zmeye ¢alisan bir fikir adami olarak kendi
felsefi sistemini ortaya koyar. Bu bakimdan onun yasama felsefesi-
ni olusturan sey de kendi felsefesini yasantisina uyarlayarak sun-
masidir. Nietzsche'nin diisiincesine gore insan idesi ya da “felsefe,
Antik Yunan, Sokrates ve Platon’dan beri entelektiialist bir yola
girmis, insanlik i¢giidiisiinii, yasama i¢giidiisiinii hice sayan salt
akila bir bilgiye onem vermistir.”! Ancak Nietzsche, bu felsefi
anlayisin ve de ¢izginin disina ¢tkmak ister. Onun felsefesinin ana
cizgisisinin kendi ¢agina topyek{in bir karsi ¢ikis oldugu sdylenebi-
lir. Hatta Nietzsche, cagindaki akilciliga, genel felsefe dizgelerine,
tarih akimlarina ve ¢aginda egemen olan tarih anlayislarina, kisa-
casi biitiin degerlere bir karsi ¢ikis ile giindeme gelmektedir. Bunu
yapmasindaki amag da insana 0zgiirliigii saglama, onu igerisinde
bulundugu kolelikten kurtarma egilimidir. Yani insani iginde bu-
lundugu salt akilc1 medeniyetten uzaklastirip, onu kendi yasamina
yonlendirerek, kendisinin ne oldugu sorusuna verilecek cevabi
yeni bir diisiince yolunun kapisini aralayarak ulasmak ister. Bunu
yaparken de Antik dénem, Darwin’in evrim teorisi gibi farkl kay-
naklardan yararlanmis, bu vb. diisiincelerden etkilenmistir. Onun
kendi deyisiyle: “Insan artik higbir yerde evde degildir; sonunda
insan evde olabilecegi tek yere 6zlem duyar, ¢iinkii insanin evde

olmak istedigi tek yer orasidir Yunan diinyasi!”?

1 Bedia Akarsu, Cagdas Felsefe, Istanbul: 1nk11ap Kitabevi, 2014, s. 130.
2 Friedrich Nietzsche, Giig Istenci, cev. Niliifer Epgeli, Istanbul: Say Yaynlari, 2010, s.
279.
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Nietzsche'nin Felsefi Dayanaklar

Nietzsche felsefesinin temelini, yasayan insan olusturur. Onun
baslangi¢ noktasi, yasayan insanin hem fizyolojik hem de biyolojik
varligidir. Bu agidan ele alindiginda bir bilim adami olan Darwin
(1809-1882), Nietzsche’yi hicbir tiiriin aym kalmayacag1 konusun-
da dogmatik uykusundan uyandirmis ve hatta kendi tiiriimiiziin
bile degiskenlik gosterdigi gerceginin farkina varmasini saglamis-
tir. “Darwin daha bastan insanlar1 hayvanlar aleminin iiyesi olarak
smiflandirmistt ve koklerimizi, ilahi yaratimina hicbir gonderme
yapmadan aciklamak istiyordu.”? Bu baglamda Nietzsche hem tiir
hem doga, hatta inang ve degerlerin degiskenligini kabul edip
Darwin’in teorisinin en g¢ekismeli yonlerine yorum yapmaktadir.
Ona gore diinyanin eregini olusturan sey, biyolojik tiirlerimizdir.
Nitekim bu, varolus miicadelesindeki geg¢misten gelecege, yani
maymundan Ustinsana dogru giden bir yoldur. Akarsu’ya gore
Darwin’in doga biliminde ¢igir acan gelisme Ogretisinin bizzat
kendisini temel alan Nietzsche, ahlak ve felsefe sistemini de iste bu
gelismeci temel tizerine oturtmak ister: “Darwin’in 6gretisi tiirlerin
kalic1 olmadigini, boyuna gelistiklerini, yasama savasinda giigsiiz-
lerin goclip gittigini, gilicliilerin kaldigin1 ve daha yetkin, daha
yiiksek bir soy yarattiklarini gosteriyor.”+

Nietzsche, bir tiir olan insanin, evrim siireci igerisinde daima
ilerledigi fikrine karsi gtkmaktadir. Ona goére “Insan, tiir olarak
ilerlememektedir.”5 Nietzsche’ye gore, bircok daha yiice tiirler elde
edildi, ancak bunlar devam etmiyorlar. Ciinkii bilgi seviyesi ytik-
selmis, ancak tiirlerin seviyesi yiikselmemistir. “Cins olarak insan
herhangi baska bir hayvanla karsilastirildiginda, bir ilerleme kay-
detmez. Biitiin hayvanlar ve bitkiler diinyasi, algak olandan daha
yiiksek olana gelismez. Hepsi ayni zamanda, birbirinin {izerinde,
birbirinin i¢inden ve birbirine kars: gelisirler.”¢ Nietzsche, Darwin

3 Janet Browne, Tiirlerin Kokeni- Charles Darwin, ¢ev. Orhan Diiz, Istanbul: Versus
Yayinlari, 2008, s. 50.

4 Akarsu, Cagdas Felsefe, s. 134.

5 Nietzsche, Gii¢ Istenci, s. 435.

¢ Nietzsche, Aforizmalar, gev. Orhan Diiz, Istanbul: Hgi Kiltiir Sanat, 2012, s. 143.
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ekoliiniin hatasinin kendisi i¢in bir problem haline geldigini iddia

eder ve bu ilerleme fikrine karsilik soyle bir agiklama yapar:

Tiirlerin herhangi bir ilerleme gosterdikleri iddiasi, diinyada en man-

tiks1z iddiadir: bir seviyeyi temsil ettikleri yere kadar, daha yiice or-

ganizmalarm daha diisiik organizmalardan gelistikleri bugiine kadar
higbir sekilde gosterilememistir.”

“Nietzsche, Darwin’in dogal ayiklanma kuramini, yasamin
anlamini ve degerini tehlikeye atan kisilerin egemenligini saglayan
gercek ayiklanmanin yanlislanmasi olarak reddediyordu.”$ O,
bircok noktada Darwin’den yararlansa da hayvan ve bitki yasamai-
nin itici giicli konusunda ise Darwin’le aynu fikirde degildir. Daha-
s1 Darwin’in pasif ve goniilsiiz bir durum olarak sundugu var ol-
ma miicadelesini aktif ve yaratici olan gilic miicadelesine gevirir.
Ona gore degisimin dnemi o denli genis kapsamlidir ki, onu basit
bir s6zciik oyunu olarak sunamayiz ve bir solukta halledemeyiz.
Esasinda canlilar pek ¢ok seyi yasamin kendisinden daha iistiin
kilmaktadirlar. Nietzsche’'ye gore organik varliklar ile bu diinya
arasinda basit bir miicadeleden ¢ok daha fazlasi var oldugundan,
yasam faaliyetinden, daha dogru bir ifadeyle Darwin’in terimleriy-
le var olma miicadelesi olarak bahsetmenin, meseleyi eksik akset-
tirmek olduguna deginir. “Darwin yazarken, Ingiltere’de goriilen
psikolojik sorulardaki belli bir kavrayis noksanlig1 ve giiniin kosul-
lar1, Nietzsche'ye gore, {inlii natiiralisti, doga gliclerini Tiirlerin

Kokeni’'ndeki gibi tanimlamaya sevk etmistir.”®

Nietzsche’ye gore burada esas olanin, giigliiniin hayatta kalip
giigsliziin elenmesi durumunu degil, asil olan insanin bu dogal
secilim siirecinde hayatta kalmas: ve neslini devam ettirmesidir.
Bu miicadelesini siirdiiriirken de dogada kendi yasasiu {iretip,
kendi dogrulugunu bu yasa diizenine gore uyarlamasiyla kanitlar.

Nietzsche’nin bu noktadaki diisiincelerini burada sonlandirip,

7 Nietzsche, Giig¢ Istenci, s. 437-438.

8 Pierre Klossowski, Nietzsche ve Kistr Dingii, gev. Mukadder Yakupoglu, Istanbul:
Kabalc1 Yaynevi, 1999, s. 263.

9 Nietzsche, Bdyle Buyurdu Zerdiist, gev. Murat Batmankaya, Istanbul: Say Yayinlari,
2011, s. 378-379.
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ileride detayli olarak deginecegimizi ve simdi de ona felsefi agidan
kaynaklik eden Antik donem diisiincesine, daha dogrusu sofistlere

deginmek yerinde olacaktir.

Yunanistanin gercek filozoflari, Sokrates’ten 6ncekilerdir (Sokrates’le

birlikte bir seyler degismektedir). Hepsi asil insanlar olup, kendilerini

halktan ve devletten ayri tutarlar, gezerler, agir bakisl, agirbaslilik
derecesine kadar ciddidirler, devlet islerine ve diplomasiye yabanci
degildirler.!

Nietzsche'nin felsefesi, modern felsefe ve aydinlanmanin par-
calayiciligina duyulan bir tepkidir. Ve bundandir ki bozulmanin
olmadig1 evreye, bir anlamda Antik doneme dénme arzusunun da
bir gostergesidir. Onun temel motivasyonu, insani bilhassa varlik
alanindan, bedeninden, icgiidiilerinden arindirmak, dahas1 insanm
dogadan ayiran diisiinme kiiltliriniin isleme mantigin1 desifre
ederek, onu insan yasamindan sokiip atmak ve bozmaktir. Bundan
dolay1 Nietzsche, yozlasma, diisiis, ¢okiis veyahut hastalik ya da
saf olanin bozulmas: gibi, cogul anlamlar tasiyan decadence kavra-
mu {izerinden kiiltiire yonelir ve oradan hareketle Hristiyan kiiltiir
ve toplumuna derinlemesine elestiriler yoneltir. Buradan hareketle
Nietzsche felsefi elestirisini temellendirerek decadence kavrami

baglaminda insan tasarimini sunar.

Yozlasmanin kendi kendisiyle miicadele edilecek olan bir sey degil-
dir. O salt olarak zorunludur ve her ¢aga her ulusa 6zgiidiir. Biitiin
bir gii¢le miicadele edilmesi gerekli olan sey bu sari hastaligin orga-

nizmanin saglikli kisimlarina kanla siiritklenmemesidir.!!

Antik Yunan’'a ait toplumsal ve kiiltiirel yasamin izleri tra-
gedya’da bulundugundan, tragedya Nietzsche agisindan oldukga
onemlidir. Ona gore trajik cagin filozofu evreni sadece akil ilkele-
rine bagl kalarak degil evreni kavrarken ayni1 zamanda kendisini

de kavrayan insandir. “Ozne ve anlam hep bir arada varolur.”2

10 Nietzsche, Giig Istenci, s. 296-297.

11 Nietzsche, Gii¢ Istenci: Biitiin Degerleri Degistiris Denemesi, Cev. Sedat Umran,
Istanbul: Birey Yayincilik, 2002, s.39.

12 Beliz Gligbilmez, “Performans Sanati: Nietzsche'nin Kehaneti”, Tiyatro Aragtirma-
lar1 Dergisi, 21, 2006, s. 42.
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Dolayisiyla aklin girdigi yerde tragedyanin bozuldugunu soyler.
Nietzsche’'nin asil kaygis1 iyimserlik ve kotiimserlik tartismalarinin
arka planini giin yiiziine ¢ikarmaktir ki bu noktada dile getirdigi

diisiinceleri su pasajda agik bir sekilde goriilmektedir:

Sokratesi “Decadence’ olmayan bir kimse diye tanimamda, ruhbilim-
sel kavrayisindaki sasmazligin kisisel tore kaygisindan korkacak bir
yani olmadigini agik¢a kanitlamamin sonucudur; bilgi tarihinde; to-
reyi bir Decadence belirtisi diye almak ¢ok 6nemli, benzeri goriilme-
mis bir yenilikti. Ben, bu iki diisiincemle su acmasi bos kafalarin
iyimserlik-kotiimserlik karsithign konusundaki gevezeliklerinin {is-

tlinden agtim!"3

Nietzsche, Sokrates’in “Yasamak uzun siire hasta olmak de-
mektir” anlayisina istinaden, intiharindan once vasiyet olarak
‘Asklepios’a bir horoz borcum var’ soziinii decadence alameti sa-
yar.”1* Ona gore, decadence’n en yalin karsilif1 yasama yiiz ge-
virmedir. Sokrates’in egilimlerini tragedyaya kazandiran Euripi-
des’le birlikte tragedya, insanlar1 duygu ve icgiidiilerine kapildik-
larinda baglarina neler geldigini anlatan, onlarin ibret almasin
saglayan bir islevsellikle tanimlanir. Nietzsche saglikli Yunan kiil-
tiiriniin, birincisi Dionysoscu ikincisi Apolloncu iki kokiin es za-
manl birlikteliginden agiga ¢iktiginmi diisiiniir. “Nietzsche i¢in Di-
onisus yasamin kendisinin tiim engelleri yikan ve tiim kisitlamala-
r1 gormezden gelen akisinin simgesidir. Apollon 15181, Ol¢iiniin,
kisitlamanin simgesidir. Bireylesme ilkesini temsil eder.”’> Ni-
etzsche’ye gore tragediya’nin dogusu ve gelismesi birbirine karsit
olan bu iki kavramda aranmalidir. “Bu diinyada Dionysos ve
Apollon'un birlesmesi olasidir. Bu diinya kendisini esrime oyu-
nunda ortaya koyar, yoksa esrime sayesinde tamamen birbirine

dolanmis durumda degil.” 16

13 Nietzsche, Ecce Homo: Insan Nasil Kendisi Olur, cev. Ismet Zeki Eyuboglu, Istanbul:
Say Yayinlari, 2011, s. 60.

14 Nietzsche, Putlarin Batisi ya da Cekicle Nasil Felsefe Yapilir, ¢ev. Mustafa Tiizel,
Istanbul: Ithaki Yayinlari, 2005, s. 18.

15 Frederick Copleston, Felsefe Tarihi: Nihilizm ve Materyalizm, cev. Deniz Canefe,
Istanbul: idea Yayinevi, 1998, s. 157.

16 Nietzsche, Yunan Tragedyasi Uzerine Iki Konferans, cev. Mahmure Kahraman,
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Antik ¢agin filozoflari, toplumsal diizeni saglamak adina bir
sistem arayisinda degillerdi ve bireyin davraniglarini tartismak
gibi bir kaygi da tasimiyorlardi. Ciinkii onlarda doga ile insan
arasinda organik bir birlik ile biitiinsellik vardi ve insan sitenin
icerisinde insan olarak tanimlanmaktaydi. Nitekim farkh bir egi-
limde olmalarina ragmen Sofistlerin goriisleri de varligin degisimi
ve doniisiimiinii varliktan ayirmiyordu. Ilkin Sokrates’le birlikte
kiiltiiriin s6zii edilen Dionysos-Apollon birligi kirild1 ve bu kiril-
mayla birlikte Apollon, dis bicimden salt zihinsel bigime, Dionysos
ise, Temel Bir'e esrimeyle karisma iist anlamindan, i¢i bos bir sar-
hosluga indirgenirdi. Sokrates (M.O. 469-M.0.399) ve Platon’un
M.O. 427-M.O. 347) sansiircii tavr1 bu indirgemenin sonucudur.
Bu kirilmay1 Nietzsche su sekilde ifade eder: “Filozof, vatanini
korumus, onu savunmustur; simdi Platon’dan beri, o siirgiindedir

ve vatanina kargi ‘siiikast tertip” etmektedir.”1”
Modernizme Post-Modern Bir Elestiri: Nietzsche

Modernite en kaba tabirle 17. ylizyilda baslayip 18. yiizyilla
zirveye ulasan bir donemi ifade eder. Bu ¢agin esas ayirict 6zelligi
de evrensel olgiitlere ve ilkelere dayanilarak, evrensel tanimlama-
lar sunmasidir. Kisacas1 modern yiizyilin esas ayirici 6zelligi, ha-
yatin tiim alanlarma dair evrensel kriterler ve buna baglh olarak
vaat edilen ozgiirliik ve mutlulugu ifade etmesinde yatar. “Ni-
etzsche’nin modernitede gordiigii mutlak bir dekadanstir, insan
modern zamanlarda, “ig¢giidiilerini yitirmis”, “evcillestirilmis”,
“hasta edilmis”, “kendisine karsi bir varlik” haline doniistiiriil-
miistiir.”’8 Bilindigi gibi 18. ylizyill Aydinlanma yiizyihidir ve bu
ylizyill diger donemlerden farkli kilan da akla dair sundugu ta-
savvurlardir. Ciinkii akil, biitlin farkliliklara ragmen bu yiizyilin
biitiinlestirici ve birlestirici anahtar kavrami, daha dogrusu hareket

yani merkezi noktasidir.

Istanbul: Say Yayinlari, 2011, s. 47.

17 Nietzsche, Yunanhlarin Trajik Caginda Felsefe, cev. Nusret Hizir, Istanbul: Kabala
Yayinevi, 1992, s. 23.

18 Fatih Yagli, Hayatin Olumlanmast Olarak Felsefe: Nietzsche ve Marx, Istanbul: Bilim
ve Gelecek Kitapligs, 2010, s. 38.
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“Oziinde Aydinlanmanin temel istegi diinyay1 bilim aracili-
giyla sunmak, diinyayi, tarihi, toplumu ve sonug olarak insan
anlamak ve aciklamak ve bunu yaparken de sadece akil’a basvu-
rulmasini istemektir.”1? Akil kavraminin en genel anlamini kaza-
narak etkinligini artirdigi Aydinlanma Cagini gercekten iyi anla-
mak, bu kavramin gercek mahiyetini anlamay1 kolaylastiracaktir.
Aydilanma Cag1, “Insanlik tarihinde akil ve diisiincenin bireyin
en giiclii yetisi olarak birlesmis bir bigimde, diinyanin ve toplu-
mun metafizik ve mistifiye edilmis anlasilmasina dayali geleneksel
toplum ve bilgi yapilarin1 ortadan kaldirmak tizere goreve ¢agril-

”

dig1 6nemli bir asamay: tegkil etmektedir.” 20 Burada aklin esas
belirleyici rolii, metafizik ve gelenekten beslenen her tiirlii ideoloji
ve diislinceye kokten karsi ¢ikisidir. Akil kavraminin belirleyici
gorevi, ilerleme kavramini temellendirerek insanin mutluluga ve

refaha erisimini insanin 6zgiirliigiine aykir1 olmadan yapmaktir.

En genel tanimiyla postmodernizm, modernitenin agmazlari-
na karst bir savagim ve modernlesmeyle bir hesaplasmadir. Ilerle-
me, rasyonellik ya da akil, toplumsal sistem kavramlarin kesin bir
dille reddeder. “Yikiciigin keyfini bilirim. Bu ytlizden essiz bir
yikiciyim.”?! Aklin karsisina duyguyu yerlestirir ve bizlere belirle-
nimciligi degil belirlenemezciligi; birligi degil cesitliligi, sentezi
degil farkliligy, basitlestirmeyi degil karmasiklig1, evrensel ve genel
gecer olani degil biricikligi sunar. Genel olana degil tek olana vur-
gu yaparak nedenselligi ve gozlem ile deneyi goz ardi ederek me-
tinler arasi gecise, duyguya, giivene dikkat ceker. On sekizinci
ylizyilin anti aydinlanmaci diisiiniirii ve ilk postmodern filozof-
lardan biri olan Nietzsche aklin bu denli ilahlagtirilmasina gsiddetle
kars1 ¢ikar. Ona gore hayatin ve insanin 6zii bizatihi insanin kendi
yasamudir, kendisi diginda bir ilke degildir. “Nietzsche, Tktidar
Istenci, Yahudi-Hristiyan kiiltiiriiniin biraktig1 miras1 takiben be-

19 Dursun Bostan, Aydimlanma ve Postmodernizm, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Sivas: Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013, s. 35-36.

20 Ahmet Cigdem, Akil ve Toplumun Ozgilrlegimi, Istanbul: Heti§im Yayinlari, 2008, s.
21.

2l Zygmunt Bauman, Yasam Sanati, gev. Akin Sari, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2018,
s. 153.
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deni (eti) tinselligin ve aklin yadsinmasi olarak goren bir ahlak
diizenleri hiyerarsisi iiretmis olan modern diisiincenin idealizmine

ve entelektiielligine kars1 gesitli saldirilar gerceklestirdi.”?

Postmodernizm Aydinlanma Cagmin akil ve bilimi kutsallas-
tirtp evrensellestiren sdylemini acitk ve kesin bir dille reddeder.
“Postmodernizm modernligin ahlaki iddialarina, modern 6znede
temellenen evrensel bir etik diisiincesine, 6zellikle de yararcilik ve
bireycilik diye ifade edilen etik anlayislarina siddetle kars: ¢ikip
dikkate alinmasi gerekenin yerel, tekil, kiiltiirel oldugunu, esas
olarak da bunlarin gercek ve insan i¢in temel oldugunu savunur.”?
Nietzsche, dilin metaforik oldugunu séyler. O, hakikat ve bilgi gibi
kavramlarin dilde goreceli oldugunu ve evrensel veya nesnel bir
hakikat diisiincesinin gercekte miimkiin olmayacagini savunur.
Dolayisiyla karsilastigimiz ve tecriibe ettigimiz yasamda olgularin
degil sadece yorumlarin oldugunu, hakikatin bir metafor ve kay-
nak bir yi1gin oldugunu belirtir. Dogal olarak ona gore hakikat,
epistemolojik degil etik karakterlidir. Nietzsche’ye gore, “Ne haki-
kat icin nihai bir temel, ne de mutlak veya evrensel bir hakikat
vardir. Bizim bir seyi dogru olarak nitelememiz, onu yasamin 6zel
bir formuna referansla sorgulanamaz hale getirmemiz demektir.”?*

Sonug¢

Nietzsche’ye gore, yasam stirekli hareket halinde oldugundan,
daha dogrusu yasam siirekli degistiginden hicbir sekilde kesfedil-
mesi miimkiin bir hakikate sahip olunamaz. Ciinkii hakikat, kesin
bir seymis gibi kesfedilebilecek bir sey degil; siirekli olarak yarati-
lan ve sosyal yasam igerisinde olusturulan bir seydir. Nietzsche,
diinyanin akilla diizenlenisine ve kesfedilebilir bir dizi doga yasa-
sina itaat etmeye karsi ¢ikar. Onun bu noktada onerdigi ¢oziim

kendi sinirlarinin farkinda olan yeni ve pragmatik Sen Bilimdir:

2 Bryan S. Turner, Georg Stauth, Nietzsche'nin Dansi, gev. Mehmet Kiigiik, Ankara:
Ark Yayinlari, 1997, s. 106.

2 Ahmet Cevizci, Felsefe Terimleri Sizliigii, Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2003, s.
325.

24 Kasim Kiigiikalp, Nietzsche ve Postmodernizm, Istanbul: Kibele Yayinlari, 2010, s.
119.

Disipl. Sosyal
Bilimler Dergisi
Say1 7, Haz 2020

109



Burcu Atisar

Disipl. Sosyal
Bilimler Dergisi
Say1 7, Haz 2020

110

Hakikati bulanlara, bulmus oldugunu savunanlara elestiri oklarin
yoneltir. Mizah yoluyla hakikat yolculugu yapanlarin gozlerini agar.
Bir senliktir hakikat yolculugu, ona sikintilar, hastaliklar, yoksulluk-
lar, uyumsuzluklar, yasamis sen bilimciye hakikat yolculugu bir $6-

lendir.?

Nietzsche icin, hakikat iradesi bir sabitlestirmedir, gercek ve
siirekli kilmadir, nesnelerin sahte 6zelligini ortadan kaldirmadir,
onun var olanlar agisindan yeniden yorumlanmasidir. Dolayisiyla
hakikat bulunacak veya kesfedilecek bir sey degildir. Kuguradi'ye
gore, “Nietzsche'nin perspektivizmi kendinde varlig1 kabul eden-
lere karsidir, daha dogrusu dile getirilmek istenen insan realitesini
anlamlandirma ve degerlendirmedeki simirlilik, belli bir aginin
kagimilmazhgidir. iyinin, giizelin, hakikatin ne oldugunun bilindigi
ileri siirtiliir: bu ise bir ‘kalpazanlik’tan baska bir sey degildir.”2

Bu baglamda “Demek ki hakikat i¢in kapasitemiz smirli, yani
bir insanin bilebileceginden ¢ok hakikat var; bu yiizden farkl ilgisi
meraki olan insanlar ortaya farkli dogrular (hakikat) koyacaklar-
dir.”?” Nietzsche igin evrende sayisiz anlam ve yorumlar vardir,
dogru bilgi gorecelidir. Bu gortiislerinden dolay1 Nietzsche post-
modern diisiiniirler arasindaki yerini almaktadir. Ciinkii postmo-
dernizm, modernizme kars: bir tepki, insanin aragsallastirilmasina
ve Ozgiirliigiinden yalitilmasina kars: kesin ve agik bir kars1 durus-
tur. Tek bir hakikat ve evrensel dogrularin al asag: edildigi ve ye-
rini hakikatlerin ve gorece farkli goriis ile yorumlarin hiikiim siir-
diigii bir anlayisa biraktig1 goriilmektedir.
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